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Targy: Napirendi pontok elfogadasa
HATAROZAT

Pusztaszer Kdzség Onkormanyzata KépviselS-testiiletének El6készitd Bizottsdga elfogadta az aldbbi
napirendi pontok megtargyalasat:

1.) Rendelet-alkotas a helyi szocidlis ellatasokrol
2.) A Pusztaszer Kozségért Kozalapitvany Alapité Okiratanak mddositasa

Hatarido: azonnal

Felelds: Sagi Mihaly elnok
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1. napirendi pont: Rendelet-alkotas a helyi szocialis ellatasokrol

Sagi Mihaly elndk: Elsé napirendi pont, a helyi szocidlis rendeletet at kell dolgozni az
onkormanyzatnak ahhoz, hogy késébb majd a kdltségvetési rendeletet az énkormanyzat meg tudja
targyalni. En prébaltam ezt a szocidlis rendeletet elolvasni és értelmezni, de nem igazan sikerdlt.
Nem latom benne az Gsszefiiggéseket, amire a készité célzott ebben a dologban. Szédmomra
teljesen olyan nyelven van megfogalmazva, hogy még kérdezni sem tudok. Gaborral
megbeszéltik, hogy megprobalja vellink megértetni ezt a szocialis rendeletet.

Maté Gabor polgarmester: Az alapelv az lathatd, hogy bizonyos szocialis feladatokat atvett
télunk a jaras, bizonyos feladatokat pedig a tébbcéld tarsuldssal kézésen latunk el. Itt, amihez neki
kellett GInlink a kormany kivette a szocidlis kdzponti szabalyozasbol és az Onkormanyzatokra
testalta. Ilyen a lakasfenntartasi tdmogatas az addssagkezelési tamogatas, a méltanyossagi apolasi
dij és a méltanyossagi kozgydgy ellatas. Ebbdl gyakorlatilag mi eddig sem foglalkoztunk harommal.
A méltanyossagi apolasi dij a méltanyossagi kozgyogy ellatas és az addssagrendezési tdmogatasba
nem nagyon folytunk bele.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Annyiban pontositanék, hogy a méltanyossagi kozgyogyellatasra volt
rendeleti szabdlyozadsunk, csak azt senki nem kapta a teleplilésen, mert képtelenség volt
medfelelni ennek a dolognak. A méltanyossagi apolasi dijat meg évekkel ezel6tt vettik ki.

Maté Gabor polgarmester: Onkormanyzati déntésre nem hoztunk ezzel kapcsolatban rendeletet.
Viszont a teleplilési tdmogatas, amit most teleplilési tdmogatasnak neveziink ez a lakasfenntartasi
tamogatas volt az, amit a kormanyrendeletek alapjan folyositottunk eddig a lakossag arra igényt
tarté részére, illetve akik megfeleltek annak az elGirdsainak. Ennek olyan problémai voltak,
legfoképpen, hogy nem nagyon volt mérlegelési lehetéségiink, egy nagyon jél korll szabalyozott
rendszer volt. Olyanok is belecslsztak a lakasfenntartdsi tamogatasba, akik igazabdl ugy
gondoltuk, hogy nem feltétlen szorulnak ra. Sajat belatasukra volt dontve, hogy kérik vagy nem,
viszont ha kérték nem lehetett Gket visszautasitani. Ezt a rendszert probaltuk egy picit beszlkiteni,
hogy jobban meg tudjuk szlirni. Nem mondom, hogy jdl sikerllt, mert tovabbra is gy gondolom,
hogy nem sikertllt a szdmomra jé megoldast megtaldlni. Egy vita alapot prébaltunk képezni, hogy
egyaltalan el tudjunk valahonnan indulni. Azt viszont szerettiik volna egy picit megemelni, hogy
ennek a minimalis 6sszege ne annyira nagyon minimalis legyen, mert 2500 forint volt a legkisebb
0sszeg, amit adni lehetett. Nagyon sokan kaptak 2500 forintot, féleg azok, akik igazabdl nem is
nagyon kellett volna, hogy kapjanak. Mivel belefértek és hatareseten fértek bele, vagy attdl fligg,
hogy éppen milyen jévedelmet mutattak ki maguknak, amit mi sosem firtattunk olyan nagyon
mélyen, annak megfeleléen kaptak valamilyen szintli tdmogatast. En azt gondoltam, hogy egy
kicsit megprobalnank ezzel a szocialis rendelettel besz(ikiteni a kort és a minimum adhatét egy,
kicsit megemelnénk, az alapelv gyakorlatilag ez volna. A masik alapelviink az volt, hogy nagyon ne
térjunk el az eddigi szabalyozastol, ne boritsuk fol az egész rendeletet teljesen, és, esetleg akik
eddig kaptadk azoknak nagy része esetleg ne kapjon vagy teljesen mas alapelvek alapjén, kapjak
meg a tamogatast. Inkabb azt gondoltuk, hogy majd szépen finoman alakitgatunk rajta a
mUkodéstdl fugglévé téve, meg a tapasztalatokhoz igazitva majd ezt a szabdlyozast. Ennek
megfelelGen ez a teleplilési tamogatdsnak a szerkezete az eddigi torvényt probaltuk alapul venni és
ennek probaltuk azokat a részeit kigyomlalni, amik rank nem vonatkoztak, vagy amirél ugy
gondoltuk, hogy jobbat kellene 6sszehozni. Megprdobalom korilbelll kérvonalazni ennek a Iényegét.
A 3. §-ban a lakhatashoz kapcsolodo részletes kiadasok viseléséhez tudunk tdmogatast adni, és
most ezt kellene végss sorban kiemelni. A b rendkivili élethelyzetekre vonatkozik, ez akkor jon be
a képbe, ha valaki olyan elére nem vart helyzetbe keril, hogy feltétlen segiteni kell rajta, ez volt
régebben az atmeneti segély. A temetési koltségek mérséklésére volt egy szabalyozasunk, azon
nagy valtoztatdst nem akartunk, gyakorlatilag majdnem hasonlé mddon kerllt atvételre és az
életkezdési juttatasként pedig egy kicsit javitottunk rajta. Ez az Ujszilétteknek valdé tdmogatas
volt, amit altaldaban minden év végén adtunk eddig 20 ezer forintot, gyermekenként. Ezen most
egy kicsit az Emesével egyltt gondolkodva modositottunk. A legsulyosabb része ennek a dolognak
én azt gondolom, hogy ami ezutadn koOvetkezik a lakhatdssal kapcsolatos rendszeres kiadasok
viseléséhez vald tdmogatas. A 4. § 1. bekezdésében meghatarozza azt, hogy ki az, aki egyaltalan
jogosult erre. Ez azt jelenti hogy az oOregségi nyugdij minimum Osszegének 200%-a az egy
fogyasztasi egységre jutd kereset csaladban. Ez gyakorlatilag a 28500 forintnak a dupldja, tehat 57
ezer forint, eddig 71500 forint volt, én ezt nagyon sokalltam. Ezért itt most egy 6vatos csokkentést
javasolnék én, de tovabb is lehet csokkenteni, ha ugy latjuk, ez csak egy vita alapot szolgal. Azt
gondolom, ahol az egy f6re juté 60 ezer forintos jovedelem van, ott lakasfenntartasi tdmogatas
nem biztos, hogy kell. Nem biztos, hogy nem kell, de a 71500 forintot soknak éreztem. Most j6n a
kovetkezd |épés, amit én taldltam volna ki abbdl a szempontbdl, hogy hogyan tudnank kicsit
tovabb szlikiteni azt amikor, mert azért valljuk be, amikor az egy fore jutd kereseteket mikor
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bevalljak, ezen lehet csdmcsogni, de ez nem mindig fedi a valésagot. Még egy féket be kellene
rakni, és nem tudtam jobbat kitaldIni, mint amit ide tettiink, ha tudunk jobbat kitalalni nagyon
szivesen mell6zém ezt a rendszert. Arra jo, hogy elgondolkodjunk rajta és megproébaljuk esetleg
ennél jobbat kitalalni, én pillanatnyilag nem tudok jobbat. Ez arrdl szdlna, hogy amennyiben egy
fore jutd lakas négyzetméter, ha egy bizonyos szintet meghaladja, aki tul nagy hazban lakik, és
nem birja ennek a fenntartdsat, az probaljon meg vagy még lakokat szerezni, és ez altal a
fenntartasat is konnyebbé tenni, vagy kisebb lakdsba koltozni. Viszont nem szerettem volna azt,
hogyha azok az emberek, akik az életiik sordn egyedlil maradnak, nyugdijasokra gondolok, és
ezért van benne a 65 év, hogy 65 év fol6tt nincs korlat. Aki mar nyugdijba megy, és akarmekkora
lakdsa van, és egyedil maradt, és lehet, hogy nem tudja fenntartani, és lehet, hogy jogosan kér
tdmogatast arra, hogy ennek a lakasnak, a fenntartasanak a koltségeit valahogy fedezze, mert
nem biztos, hogy tud tovabbi koltségeket megtakaritani. En azt gondoltam, hogy ha a lakdsban 65
évnél nem él fiatalabb, akkor a négyzetméterekkel nem foglalkozunk, ha viszont fiatalabbak is
laknak a lakasban, akkor 75 m? per f6 esetén, ha ezt meghaladja, akkor mar nem lehet beadni. Ha
ketten laknak, akkor dsszesen 90 m? folétt mar nem jogosult, harom fé esetén 100 m? és igy
tovabb. Nem allitom, hogy ez jo, sokat gondolkodtam rajta, hogyan lehetne, de ennél jobbat én
most nem tudtam kitaldlni. Itt jobban szeretném, ha a jovedelemhez tudnank kotni, de nem
tudtam kitaldlni, hogyan tudjuk athidalni azt, amikor papiron igazolt jévedelmek vannak és nem
valés bevétele egy csalddnak. Jegyz6 Urral is tobbszor beszélgettiink, hogy nem nagyon van
lehetOséglink ezt megtenni. Az egy fére jutd kereset ott is szamit, aki az 57 ezer forint egy f6re
jutd kereset alatt van, az kapja. A torvényben Ugy volt, hogy nem kaphat lakasfenntartasi
tamogatast az a személy, akinek vagyona van, de mi ezt kihGztuk, mert nem tudtam mit kezdeni
vele.

dr. Jaksa Tibor aljegyzd: A sajat dolgunkat nehezitjik meg minden esetben, hogy ezt a vagyon-
vizsgalatot végezzik el. Ugy, mint a képviseléi vagyonnyilatkozat, majdnem egy ilyen szint(
nyomtatvanyt is ki kell tolteni a kérelmez6knek, de ez egy foghatatlan valami. En a magam
részérdl ezt elfogadom, az mar valamiféle vagyonossagot feltételez, hogy ki mekkora hazban lakik,
ha ezt igy elfogadjuk.

Sagi Mihaly elnok: Lehet-e ezekhez a példakhoz a régiek koézil olyan nevet hozni, hogy név
szerint is [atnank, hogy kire vonatkozik, és kire nem.

Maté Gabor polgarmester: Voltak kozottik olyanok, akiknek az életmoddja, az életvitele nem
olyan, mint aki raszorul. Abban a rendszerben nem volt elutasithatd, és ebben sem lesz, mert 65
év folott van és a kimutatott keresete 57 ezer ald fog menni, ennek is lesznek hibai. Nem tudom,
hol tudom megfogni, az lenne a jé, ha mindenkit egy csapat mérlegelne, és azt mondand, hogy azt
mondjuk, hogy neki nem adunk. Olyan szabdlyozast kell 6sszehoznunk, amit utdna egyértelmden
tudunk hasznalni. Lehet, hogy nem lesz tokéletes, s6t biztos, hogy nem, de a lehet6 legkevesebb
hibat vigye magaval. El kellene kerllni, hogy nekem ebbe mérlegelési jogom legyen, hanem
nagyon jol kér vonalazhatdé legyen hogy valaki belefér-e a leirtak alapjan vagy nem. En azt
akartam, hogy legyen lehetdség fellebbezésre, ebben az esetben a négyzetméterek alapjan, ha
valakit a négyzetméterek alapjan utasitok el, akkor legyen lehet6sége fellebbezni, és a fellebbezést
a képvisel6-testiletnek adja, és 6 dontse el, hogy kapjon-e vagy sem.

dr. Jaksa Tibor aljegyzé: Igy hogy polgdrmesterre atruhdzott hatdskérbe te frod ald ezt a
hatarozatot, az ellen vagy fellebbezési lehet6ség, mégpedig éppen a képvisel6-testiilethez, de csak
jogszabalysértésre hivatkozva.

Sagi Mihaly elndk: En forditva kezdeném, maradt 8 millid 41 ezer forint 2015-re, a ti
elképzeléseitek alapjan, ha ezt a képviselG-testilet ennek alapjan jovahagyja, ez belefér a 8
milliéba, vagy nem fér bele?

Maté Gabor polgarmester: Ezt junius vége felé folul fogjuk vizsgalni, akkor mar kortlbelll ki fog
derdlni.

Sagi Mihaly elndk: Van olyan az én olvasatom szerint, amit egész évre folydsitani kell, ha
megitéljik. Ha ezt megitéli most februarban, és marciusban elkezdi alkalmazni, és juliusban azt
mondjuk, hogy 8 millié 41 ezer forint elment, akkor utdna mit csinalunk?

Maté Gabor polgarmester: Azt csindljuk, hogy mddositunk ezen, egyébként nem fog elmenni
ennyi, mert itt most mi a tavalyi évhez képest ezzel a rendszerrel szlkitettiink a dolgon, kevesebb
pénz fog erre a dologra elmenni. Nem tudjuk félmérni, mert, egyrészt akiknek egy éves a kifutasi
ideje azt ki kell futtatni. Az biztos, hogy kimegy, az Ujak jonnek be a rendszerbe, az Ujak
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kevesebben lesznek, akik kérhetik, egy picit tobbet fog kapni a legalja, nem sokkal, mert csak 500
forinttal, a 4 ezer forintos meg nem is nagyon fog élni. Azok, akik a 4 ezer forint folott voltak a
30% miatt kaptak, meg mert beleestek a 30%-ba, 8 ezer forintnal tobbet senki nem kapott.

Nagy Emese képviseld: Atlagban 5 ezer forintot lehet szdmolni, 145 f6nél, és azt az Gsszeget
megszorozva 12-vel.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Ez egy leegyszer(sitett szamitas, valdjaban ez ugy nézne ki, hogy ami
a 9 millio 41 ezer 390 forint szocialis feladatok elldtasara. Ez januarra meg februarra is mar elment
egy bizonyos 6sszeg, de azt mashogyan kell szamolni. Amit lakasfenntartasi tdmogatds cimen
kifizettiink annak a 10%-a a nyakunkon maradt. Az ebbe nincs benne, a januari és februari
lakasfenntartasi tdmogatas cimen kifizetett 6sszegnek a 90%-a mar ebbdl a pénzbdl ment el.
Szintén ugyanebbdl kellene kigazdalkodni majd az atmeneti segélyes kifizetéseket, meg a temetési
segélyes kifizetéseket meg ezt az Ujonnan jelentkezd életkezdési juttatast. Ezzel igy kellene
valahogy szamolni, prébaljuk magunkat ebbe a koltségkeretbe tartani, sejtéslink szerint ezzel,
hogy egy kicsit szlikitve van a személyi kor, de egy kicsit tobb is van adva pénz. Ha az atmeneti
segélyezésben polgarmester Ur tartand magat az eddigi gyakorlathoz, a temetési segélyre, az is
egy viszonylag konstans szam, igy jo eséllyel lefedjiik ezt az Gsszeget. Azért szeretnénk ezt az
Osszeget kimeriteni, mert ahhoz flzink nagy reményeket, hogy jovore is ugyanennyi pénzt biztosit
a kozponti koltségvetés erre a feladatra.

Maté Gabor polgarmester: Ahogy esnek ki az egy éves lakasfenntartasi tdmogatasbodl, és hogy
hanyan tudjak megujitani és az mennyiben valtozik az el6z6h6z képest akkor fogjuk majd igazabol
latni. Barmit mondhatnék, hidba néznénk, mert az o6ta valtozhatott a csaldad egy fére jutd
jovedelme, a lakds mérete talan nem valtozhatott, de lehet, hogy nem is fogja kérni, eleve itt
lecsokken a jogosultsag kérdése, mert 50%-ot elvettlink ebbdl a rendszerbdl. Sokan voltak, akik
éppen csak belekerlltek, volt, aki éppen csak kikerdlt.

Sagi Mihaly elndk: A képviselG-testlilet a Gabor hataskorébe utalja ezeket az ligyeket, lehet-e
olyan kérés, hogy azért ismerjlilk meg mi is ezeket a neveket.

Maté Gabor polgarmester: Feltétlen, annal is inkabb fontos, hogy igy legyen, mert eddig nem
tehettlink réla. Fizettliink, ahogy el6irtdk, most viszont itt van a felel6sség nekiink, nekem egy
felel6sségem van, hogy azt, amit itt hozunk, azt betartsam. Viszont nektek meg tudni kell, hogy
amit hoztunk annak mi lett a kovetkezménye, ez teljesen egyértelml, ez nem kérdés. En azt
gondolom, hogy a bizottsagi Ulésen kellene ezzel foglalkoznunk, mert az, hogy ki milyen
tdmogatast kapott az nem nyilvanos.

Kovacs Andrasné tag: Szerintem kevesebb fog jutni ebbe a rendszerbe, mert ha elosztod,
mondjuk 8 millidval, szdmolunk, az olyan 5 ezer forint korlli 6sszeg erre a 145 f6re mondjuk
fejenként és ebbdl az 5 ezer forint per fobdl, kell finanszirozni az életkezdési tamogatast, a
segélyeket, minden egyéb dolgot, és szerintem roppant észen kell lenni, hogy mennyit kaphat egy
f6. En ugy tudom, hogy az idén van vagy kilenc kismama, akivel ismételten szamolni kell, hogy
nekik is tudjunk adni.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: A Heni Ugy fogalmazott, hogy egy havi 700-750 ezer forintos kiadasi
szintet jé lenne hozni.

Maté Gabor polgarmester: Az se jo, ha nagyon visszafogjuk. Fékezési lehet6ség abban van,
hogy a 200%-ot még lejjebb visszliik 180%-ra, az egyik lehetdéség a masik pedig itt ez a 30%-ot
szintén lejjebb vehetjlk, bar én azt nem piszkalnam.

Sagi Mihaly eln6k: Akkor a kérése teljestilni fog a bizottsagnak, hogy legaldbb a bizottsag elé
hozod azokat, akik kapnak. Azzal maximalisan egyetértek, hogy az Ujszul6tti tAmogatast, azt adni,
ami csak jut.

Nagy Emese képviseld: En gy inditottam, hogy 50 ezer forint, polgdrmester Ur talalta aztén ki
ezeket, a mérlegeléseket, hogy els6 gyerek, masodik gyerek, harmadik gyerek, meg azt talalta ki
még, pluszba, hogy milyen idGintervallumon belll, mert én mondtam, hogy azt szeretném, ha
amikor megsztletik, akkor kapjak.

Maté Gabor polgarmester: Ez most Ugy van, hogy szlletéstdl 60 napon belil. Nézzik a negyedik

bekezdést. A fogyasztasi egységgel most nem foglalkozunk az egységre juté havi jévedelem a
haztartas Ossz jovedelmének és a fogyasztasi egységnek az Osszegének a hanyadosa. El kell
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osztani majd azt, amit a negyedik bekezdésben ki tudunk szamolni. Ez a kovetkezot jelenti a
haztartas els6 nagykoru tagjanak az aranyszama egy. Vegyink egy 6tf6s csaladot, két sztlGvel,
harom gyerekkel. Azt jelenti, hogy a haztartas elsé nagykoru tagjanak az ardnyszama egy, vagyis
az egyik szlld jelent egyet, a haztartds masodik nagykoru tagjanak aranyszama 0,9, a hazastars
vagy élettars 0,9-et jelent. A haztartdsi minden tovabbi nagykord tagjanak, tegyik fel, hogy ott
van még a két nagyszllé, 0,8. Vegylink egy tobb generacidés csalddot, egy 6ttagl csalad két
nagyszUllovel egy helyen az hét f6. Akkor a két nagyszUlilore kétszer 0,8-at lehet irni.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Ennek a jogtorténeti el6zménye, régebben a térvény mindig azzal
szamolt, hogy az egy fére es6 havi jovedelem.

Maté Gabor polgarmester: Van ennek logikaja, és azért van, mert amikor egy ember lakik egy
lakasban, akkor egy ember jovedelmére van a vildgitas a flités. Ha ketten laknak ugyanannyi
vilagitast kell csinalni, ugyanannyi flités kell majdnem. Minél tébben laknak az egy fére jutd
rezsikoltség egyre kevesebb lesz, ezért gondoltak 6k azt, hogy minél tébben laknak a sokadik tagja
mar kevesebbet nyom a latba, mintha csak egy ember lenne. Nem azt mondtak, hogy az 6tfés
csalad Ot egységet jelent, hanem az 6tf6s csaldd 4,5 egységre fog kijonni a végén. Menjlink
tovabb, van még harom gyerek, akik kozlul mindegyik eltartott gyerek, a haztartas elsé és masodik
kiskoru tagjanak aranyszama személyenként, mivel harom kiskoru az elsé ketté ér 0,8-at duplan,
minden tovabbi tagja pedig 0,7-et, a harmadik gyerekre 0,7-et. Ha én ezt most 6sszeadom 5,9 a
hét f6s csaladnak a fogyasztasi egysége. Ezutan az 6ssz jévedelmet nem héttel osztod el, hanem
5,9-cel. Minél tobben vannak annal kevesebb felé, osztod el, anndl nagyobb lesz végll ez az egy
fére jutd jovedelem. Persze mondhatjuk azt is mi most, hogy nem foglalkozunk ezzel ahany annyi,
osztjuk az 6t fot ot felé. Itt azért vettem ezt be, mert ez egy mikéd6 dolog volt eddig, ez alapjan
voltak eldontve, e mellé volt még betéve egy képlet, amit én kitéroltem a rendszerbdl, mert az
még tovabb bonyolitotta a helyzetet és Ugy véltem nincs ra szlikség.

Kovacs Andrasné tag: Vegyink egy 350 ezer forintos nettd keresetli csaladot, a hét fovel talan
beleférnek, az 5 fével mar nem jar nekik ez a fajta tamogatds. Nekem még az jutott eszembe hogy
arra is gondolnunk kell, hogy ebbe a lakhatadsi tdmogatasba benne van a szemétszallitasnak a
része is.

dr. Jaksa Tibor aljegyzo6: Az nekiink kiilon rendeletben van benne, ezt az én olvasatom szerint
nem ebbdl fedezziik.

Sagi Mihaly elndk: Ha mar Rozsika felvetette, akkor kérdezném, hogy a lakhatasi tdmogatasnak
és a kukadijnak a személyi allomanya nagyon elkilonal?

Maté Gabor polgarmester: A lakasfenntartasi tdamogatds az 0Ossz lakhatasi koltségnek a
tamogatasat szolgalja, ha Ugy veszem éppenséggel a szemétszallitasét is, de van egy rendeletiink
arra, hogy a 70 év folottieknek a szemétszallitasi dija 50%. Erdemes megdfontolni, hogy ez a kettd
nem ugyanaz most még a mostani szandékunk szerint. Lehet, hogy majd ra fogunk kényszerilni és
behozzuk ide, egyébként ez a 65 év feletti torténet bennem volt az a gondolat is, hogy azért is
puhitsunk a 65 év felettieknél, nem csak a lakasmértek miatt, mert ott a szemétszallitasi dij is nem
lenne baj, ha tdmogatva lenne.

Kovacs Andrasné tag: Nekiink az volna jo, ahogy Tibor is mondta, hogyha nem kellene ide bele
emelni, mert abban az esetben egy-egy ezre kedvezményben tudnanak részesulni és azért
valakinek az is nagyon sokat jelent és nem ebbdl a keretbdl, venné el.

Maté Gabor polgarmester: En azt gondolom, hogy ebbe a keretbe akar bele is, folyhat az is,
majd latni fogjuk, teljesen mindegy milyen keretbdl fizetjik, ha nekink kell aztan végul kifizetni.
En azt is el tudom képzelni, hogy fél évkor megnézziik, hogy hol tartunk a rendszerbe, és akkor fél
évkor beemeljlik, ha azt latjuk, hogy van még keret. Ha van lyuk ebben a rendszerben, ha ugy
latjuk, hogy még lehet terhelni ezt az 6sszeget, akkor példaul egyik eszk6éz az, hogy beterheljlik
ebbe a szemétszallitds 50%-o0s dijat a 70 év felettieknek és azt betehetjik fél évkor is. Itt azt
mondja az 6t6s, hogy ha ezeknek, a dolgoknak itt megfelel akkor az aranyszam 0,2-vel novekszik,
akkor ilyen esetben a csalad 6,1-del szamol. Ez egyébként egy az egyben atvétel az el6z6
rendszerbdl. A nyolcas gondolom nem kérdés, hanem az 5. § ami most jon. A kdvetkez6 a helyzet,
a tovabbiakban azt mondja, hogy megallapit egy elszamolhatd lakds méretet létszamra, a
haztartasban hany személy lakik, ha maradunk az el6z6 példanal, hogy hét f6, akkor a hét f6
esetében, ha négy személynél tobb lakik a haztartasban, akkor 5 m?, négy személy esetében 65
m2-t szadmol, plusz 15 m?, az akkor 80 m?. Ez nem azt jelenti, hogy Ugy érzi, hogy ebben
kényelmesen el tudnak lakni az emberek, hanem ezt veszi majd késébb egy szamitdsnak az
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alapjaul. Olyan moédon, hogy megallapitottunk egy 450 forintos elismert havi koltség 6sszeget 1
m2-re jutéan. Idén marcius 1-jéig 450 forint volt megallapitva ebbe a rendszerbe, nem lattuk
értelmét ezen méddositani, mert nem tudjuk, hogy mire mddositsunk. Abban bizunk, hogy akik ezt
a 450 forintot megallapitottéak valamire, alapoztak mi, pedig megprébaljuk ezt tovabb vinni. Ez azt
jelenti, hogy kiszdmolja az 1 m?-re az elszamolhatd lakas méretet. Ha csak egy ember kéri ezt,
akkor csak 35 m?-rel szamol, teljesen mindegy mekkora lakdsban lakik, és azt szorozza 450
forinttal. Ha belefér a keresete alapjan abba a rendszerbe, hogy 6 jogosult ra, akkor annak a 30%-
at fogja megitélni, amit kiszamol ezzel a képlettel. Ez volt eddig a rendszer, de én ezt meghlztam
egy minimum szintre, ezt mar én tettem bele, hogy 4 ezer forintnal nem lehet kevesebb abban az
esetben, ha az 6regségi nyugdij mindenkori legkisebb 6sszegének 50%-atadja ez a képlet.

Sagi Mihaly elnok: En 450-nel kiszdmoltam, a hét személyre az azt jelenti, hogy 36 ezer forintot
kaphat a 80 m2-es lakasra. Tehat 36 ezer forint lehet neki ez az elismert lakdsnagysaghoz.

Maté Gabor polgarmester: A 36 ezer forintnak, ha neki az egy fére juté jovedelme kevesebb,
mint a nyugdij minimumnak a dupldja, tehat 57 ezer forint, akkor & jogosult lesz a 36 ezer forint
30%-ra, 11-12 ezer forintra durvan havonta, minden hdénapban egy éven keresztil. Ha ezzel a
szamitassal valamilyen oknal fogva nem jon 6ssze csak 3500 forint, akkor is megkapja a 4 ezer
forintot. Ellenben ha 6neki magasabb lesz a jovedelme, mint 50%, mondjuk 20 ezer forint lesz az
egy fore jutd, akkor mar csak 3 ezer forintot kaphat nem tobbet, ezt volt eddig a 2500 forint.
Nekem se tetszik, és lehet egyszer(ibbé tenni, de akkor az egyszemélyes mérlegelést kell betenni,
és akkor azt mondjuk, hogy a polgarmester majd eldonti. Azért lenne j6, ha nem a polgarmester
dontené el, hanem minden egyes alkalommal 6sszelilne egy bizottsag és eldéntené, hogy ennek
ennyit adunk, annak meg amannyit adunk. Ez sem lenne jd, azért lassuk be, ez azért van igy
benne, hogy teljesen kiszamolhatd legyen valamilyen szinten, ne lehessen a szubjektiv
mérlegelést, minél inkabb kiiktassuk.

Sagi Mihaly elnok: A 4. § 2. bekezdése és az 5. § 2. bekezdése nem (ti egymast?

Maté Gabor polgarmester: Aki nagyobb, mint 120 m2-es lakasban lakik, az nem adhatja be. 80
m?2-t ismer el, mint tAmogatott lakds méret, ez fol6tt lehet neki lakds négyzetmétere. Az a 1ényege,
hogy tul nagy lakasra, na adjal iszonyl nagy 6sszeget, viszont én mar ezt lekorlatoztam annyira,
hogy nagy lakasra mar be se lehessen adni, illetve el lehessen utasitani eleve. Most befejeztik a
lakasfenntartasi tdmogatast. A koévetkezd téma a b pontba megy, ami a rendkivili tdmogatasrol
szol.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Ehhez a segélyezési jogcimhez érdemben nem nagyon nyultunk hozza,
itt a jogosultsagnak a jovedelmi feltételeit nem bantottuk, eddig is ilyen jovedelem szinthez
kotottik azt, hogy valaki, aki erre az atmeneti segélyre jogosult legyen, az 0sszege, ott némi
moddosulas tortént, illetve kivettlik azt a részt beldle, hogy ilyen hat havi kamatmentes kélcsonre is
lehetett kapni ilyen segélyt. Ennek egész egyszerlien az a magyarazata, amit mar itt az el6z6
bizottsagi (ilésen is esetleg emlitettlink, hogy nem igazan mutatnak hajlandésagot a kedves
lgyfelek, hogy ezt visszafele is fizessék, és nem tudjuk fogni 6ket. A végrehajtasi eljarasok meg
vannak inditva ezzel kapcsolatban, de ha nem taldlunk semmilyen foghaté jovedelmét az
tgyfélnek, akkor sajnos futunk a pénzink utdn. Ezt egész egyszerlien kivettik belGle,
polgarmester Ur is és Emese is azt mondta, hogy akinek ilyen kdlcsénre van sziiksége, az menjen a
takarékszovetkezetbe vagy a bankba.

Nagy Emese képviselé: En gy gondolom, hogy akinek muszaly és van ra foghatd keret, és,
tényleg aki nagyon raszorul, kapja meg, de ne kelljen neki visszafizetni.

Maté Gabor polgarmester: Hozza kell tegyem, a tobbség visszafizette, csak mindig voltak évente
2-3 olyan ember, aki nem adta vissza. Nyilvan ez azért volt jo, mert 6k utana még egyszer mar
nem jottek. Ennek is van egy fékezd hatasa valamilyen szinten, de Heniék nagyon kérték, hogy ez
konyvelés technikailag nagyon nehéz dolog. Igy azt mondom, hogy én is elfogadom.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Egy alkalommal polgdrmester Gr azt mondja, hogy maximum 28 500
forintot adhat a jellemzd itt is 4-5 ezer forint. Esete valogatja, hogy mi az, ami tényleg a segitség.
Ahogy a torvény fogalmaz, hogy a létfenntartast veszélyeztetd korllmény merll fol. A 7. §. 2.
bekezdés b pontja szerint akar havonta adhatd lenne 14 250 forint is hat hénapon keresztil. Ha
valaki olyan életszituaciéba kertl, lehet, hogy neki ez a segitség. Ettdl figgetlenll van az elemi
karosult, ott mar a 28 500 forintnak a négyszerese adhatd. Erre az alpontra hivatkozassal lehetne
esetleg valakinek akkor adni tdmogatast, ha éppen a gydgyszer beszerzéssel van probléméja.
Jarasi hivatali hataskorbe tartozik most az alanyi meg a normativ kodzgydgyellatasnak a
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megallapitdsa. Ha esetleg valaki abba nem fér bele, vagy még ettdl fiiggetlenil is egy eseti
gyogyszerkiadasa olyan mértékl, hogy azt sajat zsebbdl nem tudja finanszirozni, akkor akar ezt is
lehetne neki adni. Erre nem volt j6 megoldas az eddigi szabalyozasunk szerinti méltanyossagi
kézgyogyellatas, mert ugyanazt a gyodgyszerkoltség megallapitast kellett alapul vennink, amit az
OEP. Meg volt szabva, hogy milyen minimum szinten allapithatjuk meg a gydgyszerfogyasztasnak
az elfogadott koltségét, azt nem lehetett lejjebb vinni. A kormanyhivatal részérdl is egy leiratban
benne volt, hogy ez tovabbi jogi aggalyokat vet fel, mert egy 6nkormanyzati rendeletbe nem lehet
el6irni azt, hogy egy szakhatdésag milyen adatokat szolgaltasson nekink. Akinek, a
gyoégyszerkiadasdnak a finanszirozasa, mint létfenntartast veszélyeztetd kortlmény meril fol,
akkor az esetleg kaphat ilyen b pont szerinti tAmogatast. A 8. §. pedig a temetési segélynek a
témaja, ehhez abszolit nem nylltunk hozza, a 9. §. pedig az Ujszllotteknek juttatandd kis
életkezdési pénz. Ami még Ujdonsag ebben a rendeletben itt mindjart az elején, hogy a
polgarmesterre ruhaznank at a koztemetésrdl valé gondoskodast és ez szamomra teljességgel
értetetlen, ez eddig a szocialis torvényben eleve polgarmesteri hataskoérbe volt utalva. Nem tudom,
miért tartjdk jonak azt a torvényalkotdk, hogy a képvisel6-testilet hataskorébe utaljak fo
szabdlyként a koztemetés biztositdsat. A koztemetés nem kérdés hogy nem maradhat
eltemetetlenlil senki, ezt jelenti igazadbdl a koztemetés. Ennek a koltsége egyébként be van
jelentve hagyatéki teherként a kozjegyzénél, jo eséllyel, valamiféle megtériléssel tudunk szamolni.
Van egy ilyen felhatalmazé rendelkezés a szocialis térvénybe, hogy errél a megtéritési igényerdl a
képvisel4-testilet lemondhasson. En ezt a magam részér6l nem jonak tartom, ezért nem sz6ttem
bele ebbe a rendelet-tervezetbe. Arra van egy jogositvdnya most a torvény szerint a képvisel6-
testliletnek, hogy rendeletben lemondjon err6l a megtéritési kovetelésérdl, de minek. Nagyon
szigoru feltételei vannak ennek a kéztemetésnek.

Maté Gabor polgarmester: Az évodanal at kell gondolnunk a dolgot, mivel most az a helyzet
alakult, ezt két honapja tudom, hogy tarsuldasban muikodtetjik az évodat, ennek meg voltak a
szakmai meg minden egyéb el6nyei, ezek elkezdtek kopni. A szakmai el6nyok maradtak tovabbra
is, de a finanszirozasi elényei egyre inkdbb nem, most ott tartok, hogy at kell gondolnunk, hogy ezt
a tarsulast fonntartjuk-e vagy sem kizardlag az étkeztetési okokbdl megfontolva. Pusztaszer az
adderé képesség vonatkozasaban, kézelében nincs Kisteleknek, és a normativat pedig Kistelek
igényli le. Az adder6 képessége Kisteleknek olyan magas, hogy nem tudja leigényelni azt a
Pusztaszerre vonatkozd normativat, amit egyébként leigényelhetnénk. Ennek utdna fogunk
szamolni, hogy érdemes-e vele foglalkozni, mert ha gy latjuk, hogy ezzel jelentds Osszeget
tudunk megtakaritani, és ennek fejében nem vesztink el egyéb mas dolgot, akkor ez megfontolas
targya lesz a kozeljovében. Nagyon sok haszna van egyébként szakmailag nagyon jo volt,
palyazatok terén nagyon korrektll bantak velliink a kistelekiek, rengeteg el6nye volt neki. Azt
mondom, hogy lehet, hogy még ezzel a hatrannyal is érdemes benne maradni de azért itt szamolni
kell majd.

Sagi Mihaly elndk: Kérdés, vélemény van-e még ezzel kapcsolatban? Amennyiben nincs, akkor,
aki a szocidlis rendeletet megvitatdsra alkalmasnak taldlja a csUtortoki testlleti Ulésre,
kézfelemeléssel jelezze.

A dbntéshozatalban résztvevék szama: 3 f6

A dontésbdl kizart bizottsagi tag neve: -

A kizaras indoka: -

A szavazas szamszer( eredménye:

3 igen szavazattal

0 nem szavazattal

0 tartézkodassal

az El6készitd Bizottsag a kévetkez6 dontést hozta:

13/2015.(I1.23)EB. hatarozat
Targy: Rendelet-alkotas a helyi szocialis ellatasokrol
HATAROZAT
Pusztaszer Kdzség Onkormdanyzata KépviselS-testiiletének ElBkészitd Bizottsaga a helyi szocialis
ellatasokrol sz4lé rendelet-tervezetet az el6terjesztés szerinti tartalommal a KépviselG-testlletnek

megyvitatasra javasolja.

Hatarid6: azonnal
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Felelés: Sagi Mihaly elndk

2. napirendi pont: A Pusztaszer Kozségért Kozalapitvany Alapité Okiratanak médositasa

Sagi Mihaly elndék: A masodik naplrendl pont, Pusztaszer Ko6zségért Kozalapitvany Alapitd
Okiratanak modositdsa. Egyszer mar megvitattuk, ennek a személyi Osszetétele keril most
kiegészitésre.

dr. Jaksa Tibor aljegyzé: A legutobbi bizottsagi ilésen Rozsika részérdl volt folvetés, hogyan kell
értelmezni azt, hogy az alapitvény nyitott, ahhoz barki csatlakozhat. Mar akkor is mondtam, hogy
akkor ezt atfogalmazzuk a 7.1-es pontban, hogy az alapitvany zart, ahhoz nem lehet csatlakoznl
Polgarmester Ur részérél pedig volt az, hogy a sport tevékenység mellett legyen szabadidds
tevékenység.

Maté Gabor polgarmester: Gyakorlatilag ugyanazok a személyek lennének tovabbra is
tisztségvisel6k a Kozalapitvanyban. Eddig hat f6 volt a kuratérium tagja, ebbdl harom személy
lenne felligyeld bizottsagi tag.

Sagi Mihdly elndok: Aki a testileti (lésre elfogadasra javasolja ezt a napirendi pontot,
kézfelemeléssel jelezze.

A dbntéshozatalban résztvevbk széma: 3 8

A déntésbdl kizart bizottsagi tag neve: -

A kizaras indoka: -

A szavazas szamszer(i eredménye:

3 igen szavazattal

0 nem szavazattal

0 tartézkodassal

az El6készits Bizottsdg a kbvetkezb déntést hozta:

14/2015.(1I1.23.)EB. hatarozat
Targy: A Pusztaszer Kozségért Kdzalapitvany Alapité Okiratanak modositasa

HATAROZAT
Pusztaszer Kozség Onkormanyzata KépviselS-testiiletének ElSkészitd Bizottsdga a Pusztaszer
Kbzségért Kozalapitvany Alapité Okiratdnak modositdsat a Képvisel§-testiiletnek elfogadésra
javasolja.

Hatarid6: azonnal

Felelds: Sagi Mihaly elndk

Sagi Mihaly elnék: Amennyiben nincs méas, a mai (ilést bezdrom.

Kmf.
wa w1 3 i A
‘/: / ,’f' A : k\4\\, ~2 l"’\“d (“ ’v{,}'\(,\,u‘*\g)w
‘/S.é?ﬂgMihél Kosane Buknicz Maria
El8készitd Bizottsag v ¢ ElGkészitd Bizottsag
elndke . tagja
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HATAROZATOK JEGYZEKE

Sorszam Targy Hatarido
12/2015.(11.23.)EB. hatarozat Napirendi pontok elfogadasa azonnal
13/2015.(11.23.)EB. hatarozat Rendelet-alkotds a helyi szocialis ellatasokrdl azonnal
14/2015.(11.23.)EB. hatarozat A Pusztaszer Kozségért Kozalapitvany Alapité | azonnal

Okiratanak moédositasa
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JELENLETI iv
Pusztaszer Kézség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
El6készit6 Bizottsaga
2015. februar 23-an
megtartott iilésén megjelentekrél

Kovacs Andrasné tag LSS Ty S

Sagi Mihdly elnok ... ¢ / ..................................
jw@i S

Kdésané Buknicz Maria tag
Magyar Gabor Ferenc tag
Maté Gabor polgarmester

dr. Jaksa Tibor aljegyz6

Toth Ménika jkv.-vezetd

Tanacskozasi joggal jelen vannak:



Pusztaszer Kézség Onkormanyzata Képvisel8-testiiletének
ElGkészitd Bizottsdga

Elnokétdl

6769 Pusztaszer, Kossuth u. 45.

T: +36 62 576 510

F: +36 62 576 511

pmhiv@pusztaszer.hu

MEGHIiVO

Pusztaszer Kdzség Onkorményzata Képvisel§-testiiletének
El6készit6 Bizottsaga Uilését

2015. februar 23-an (hétfé) 163° 6ra
kezdettel 6sszehivom.
Az iilés helye: Csengelei K6z6s Onkormanyzati Hivatal Pusztaszeri Kirendeltségének tilésterme
(Pusztaszer, Kossuth u. 45.)
Javasolt napirend:
1.) Rendelet-alkotas a helyi szocialis ellatasokrol
2.) A Pusztaszer Kozségért Koézalapitvany Alapité Okiratanak médositasa

A bizottsag Ulésére tisztelettel meghivom, megjelenésére szamitok.

Pusztaszer, 2015. februar 20.

Sagi Mihaly sk.
ElGkészit6 Bizottsag
elndke



