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Maté Gabor polgarmester: A képvisel6-testlleti Ulésrdl hangfelvétel készll. Tisztelettel
koszontom megjelent képviselO-testlilet tagjait, meghivottainkat, érdeklédoket, és kilén 6rommel
koszontom Talmacsi Istvan mérnodk urat, aki Mérahalom varos fémérnoke. Egy Teleplilési Arculati
Kézkonyvvel kapcsolatos tajékoztatd alkalmaval Kecskeméten sikerlilt kapcsolatban kertintnk
mérndk Urral és ott allapodtunk meg abban, hogy Pusztaszer Arculati Kézikonyvének
eldallitdsaban, elkészitésében rendelkezéslinkre all és segitséglinkre lesz. Azért tartottuk
fontosnak, mert a hataridé nagyon kozel van, és ezért nagyon Gsszeszedetten kell tenni a
dolgainkat. A képviselG-testiilet hatédrozatképes, a hét f0s tagsagbdl jelen van hat f6. Két napirendi
pont valtoztatast szeretnék javasolni. Els6é napirendi pont az Arculati Kézkonyvvel kapcsolatos
szerz6déskotés és ezeknek az ismertetése, és maga az Arculati Kézikdnyvvel kapcsolatos munkak
ismertetése mérnok Ur részérdl. A masik pedig, hogy a hatodik napirendi pontként a fogorvosi
rendel6 helyzetérdl valdé informacié és valamilyen irdnymutatds lenne a napirendi pont. Ezt az
utdbbi napirendi pontot az el6készit6-bizottsagi tlésen az (lés javasolta, hogy ez a napirendi pont
mindenképpen keriljon fol a mai testlleti Glés napirendi pontjai kdzé. Ilyen alapon kilenc plusz egy
zart Ulés napirend pont kerilne megtargyaldsra a mai nap. Van-e esetleg mas javaslat?
Amennyiben nincs, aki a jelzett mddositasokkal a napirendi pontokat elfogadja, kérem,
kézfelemeléssel jelezze.

A déntéshozatalban résztvevék szama: 6 f6

A déntésbél kizart 6nkormanyzati képvisel6 neve: -
A kizaras indoka: -

A szavazas szamszer(i eredménye:

6 igen szavazattal

0 nem szavazattal

0 tartézkodassal

a Képviselo-testiilet a kévetkezd déntést hozta:
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93/2017.(XI.29.)Kt. hatarozat
Targy: Napirendi pontok elfogadasa
HATAROZAT

Pusztaszer Kézség Onkormanyzatdnak Képvisels-testillete elfogadta az alabbi napirendi pontok
megtargyalasat:

1.) Megbizasi szerz6dés Teleplilésképi Arculati Kézikdonyv elkészitésére

2.) Rendelet-alkotas a helyi szocidlis ellatasokrol szélé 1/2015.(11.27.) 6nkormanyzati rendelet
modositasardl

3.) Rendelet-alkotas a teleplilésfejlesztéssel, telepllésrendezéssel és telepliléskép-érvényesitéssel
Osszefliggl partnerségi egyeztetés helyi szabalyairdl

4.) Beszamold a helyi ad6ztatasrol

5.) A templom elhelyezését szolgald ingatlan hazszamozasa

6.) Onrész vallaldsa a TOP-1.1.3-15-CS1-2016-00009 ,Termel8i piac létrehozdsa Pusztaszeren”
targyu palyazathoz

7.) Fogorvosi rendel6 felszereltségének fellilvizsgalata

8.) Polgarmester tajékoztatdja két Ulés kozotti idészak eseményeirdl

9.) Kérdések, bejelentések

Zart tlésen

10.) Bursa Hungarica FelsGoktatasi Onkormanyzati Oszténdijpalydzatra benyujtott egyedi kérelmek
elbiralasa

Hatarido: azonnal
FelelOs: Maté Gabor polgarmester

A hatarozatot kapja:

1.) Maté Gabor polgarmester
2.) dr. Jaksa Tibor aljegyzé
3.) Irattéar

1. napirendi pont: Megbizasi szerz6dés Telepiilésképi Arculati Kézikonyv elkészitésére

Maté Gabor polgarmester: Els6é napirendi pontként Talmacsi ar, nagy o6romomre sikerllt
Osszeszerveznlink ezt a mai napot. Nagyon elfoglalt, mar falubejarast is tettlink, aztan két hete
jelezték a Kormanyhivatal részér6l, hogy igyekezniink kell ezzel a feladattal, hogy be tudjuk
fejezni. Azokat a munkakat, amiket eddig nagyon sziikséges volt elvégeztik, de még nem
jutottunk el odaig, hogy szerz6dést is kossilink, viszont az 6énkormanyzat kapott 1 millid forint
tamogatast, erre a munkara és ezt december 31-ig el kell szamolnunk. Ezek a hataridék minden
képpen betartanddk. Nem tudom egyébként orszagosan, hogy tudjak megoldani, mert eléggé
mérnék hiany van ebben a témaban. Nekink sem volt egyszeri megfeleld embert taldlni az
ismeretségi korlinkben. En mérnok Urnak atadnam a szot, egy picit ismertesse mi is itt a feladat.
Beszéltlink ugyan mar rdla képviselO-testlileti Gilés keretében, de azért szakavatott emberrel még
nem.

Talmacsi Istvan: Ez volna a hivatalos jogszabaly szerinti ligymenetnek az elsé tajékoztatd forma
ahol gyakorlatilag errél a dologrél, errél a szabalyozasi eszkozrél kellene tajékoztatast adni.
Polgarmester ar is emlitette Talmacsi Istvannak hivnak, vegyészmérndk vagyok tervezéssel
miszaki ellendrzéssel is foglalkozom, illetve Mérahalmon féépitészként meg Algydn is, meg egy-két
ilyen megbizdsos mddon egy-két Pusztaszerhez hasonld teleplilésen csindlok ilyen jellegl munkat.
A Telepllési Arculati Kézikdnyv igazabdl, nem arulok el vele titkot, hogy ez még szakman belll is
komoly beszélgetések folynak errdl, hogy mi is ez, hogy is néz ki, mire is jé, j6-e nem jo-e. En
bevallom Gszintén alapvet6en én egy nagyon jé dolognak tartom, minden féle szempontbdl egy
hagyomanyos el6ird tipust normativ jogszabaly jelleg(i helyi szabalyozasi eszkdz, vagy helyi eszk6z
a teleplléskép alakitasara, hanem inkabb egy szemléletformald alap beallitottsagl eszkoz. Két
részbdl all alapvetéen az egyik maga az Arculati Kézkonyyv, illetve a hozza tartozd Teleptiléskép
Védelmi rendelet. Ez utdobbi azért 6nmagaban egy hagyomanyosabb elGird tipusl rendelet, de
rettent6é fontos dolog az, hogy ez kotelezGen eldirasra kerilt, hogy minden egyes telepllésen
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készliljon egy ilyen Arculati Kézkonyv. Els6dlegesen az volna a célja, pontosabban kettds célja van,
egyrészt ezzel a Teleplléskép Védelmi rendelettel illetve ennek megfeleléen a teleplilésen torténd
épitésekkel kapcsolatos helyi rendeleteknek az atgondolasaval alapveté célja az, hogy
egyszer(iso6djoén és egy helyen megtalalhatéak legyenek az orszag minden egyes telepiilésén az
épitéssel kapcsolatos el6irdsok. Pontosabban nem teljesen egy jogszabaly van, de legalabb egy
kozbs rendszerbe kerliljenek ezek megfogalmazasra. Kordbban az épitészeti telepiilésképi
telepllésen torténd épitéseknek a szabdlyozasara, irdnyitdsara, beleszoélasara. Ezen fellil még
nyilvanvaléan a reklamozassal, parkoladssal, kozteriilet hasznalattal, egyéb modon is kiilonb6z6
telepllések szabdlyoztadk a telepliléseknek az épitészeti arculati megjelenését, de a helyi épitési
szabalyzat volt a leglényegesebb eszkdz ezeknek a helyi rendeleteknek a soraban. A helyi épitési
szabdlyzat az egy viszonylag szigorl normativ tipusi mduszaki jelleg(i elGirdsokat tartalmazé
rendelet. Egyébként a tovabbiakban is megmarad. A cél az, nagyon leegyszerisitve hogy a helyi
épitési szabalyzatban a kés6bbikben lehetéség szerint csak ilyen normativ és egyértelml muszaki
jellegl el6irasok maradjanak meg. Tehat, mekkora éplletet lehet épiteni, milyen magasan, hany
szazalékos beépitéssel, milyen funkcioval, hova, az adott Ovezetnek az egyéb elbirasa, stb.
Nyilvanvaldéan egy épités nem csak ilyen jellegli dolgok hatdrozzak meg és ez azért tudhatd volt,
mert elég régrdl, hogy ezekkel a szabalyokkal rettenetesen nehéz esztétikai jellegli épitészeti
jellegl kérdésekben iranymutatast vagy szabalyozast adni. Erre volna vald az Arculati Kézikonyv és
a Teleplléskép Védelmi rendelet. Az emlitett irdnymutatd alapfilozéfia mentén példakat,
javaslatokat fogalmaz meg, nem kotelezé érvénnyel, illetve nyilvdn az adott telepilés igényeinek
megfeleléen adott esetben egyébként még kotelezé érvénnyel elbirdsokat is tartalmazhat, de nem
kotelez6 a jogszabalynak vagy helyi rendeletnek elGirni ilyeneket. Mikre gondolok? Mondjuk egy
anyag hasznalatot, szénhasznalatot, tet6format, tetblejtést, épitészeti homlokzati kialakitasoknak a
kérdésérdl eshet szo6 legjellemzébben ebben a két dokumentumban. Egy picikét ez is egy érdekes,
Ujszerl dolog, hogy meglehet6sen nagy szabadsag foka van a teleplléseknek az Arculati Kézkonyv
és a rendelet elkészitése kapcsan. LehetOsége van a telepliléseknek viszonylag szigoru és tételes
dolgok meghatdrozaséra, illetve adott esetben nem is feltétlen muszaj minden egyes kérdéskort
érintenie a rendeletnek. Bevallom 6szintén holnap ilyenkorig tudnék mesélni a lehetéségekrdl meg
a részleteir6l ennek a dolognak, de prdbalok lehet6ség szerint minél témorebben fogalmazni. En
hoztam egy munkakozi anyagot, ami az elkészités vagy a véglegesités elétt all6 moérahalmi
dokumentum egy nyomtatott példanya. Ez most harmincot oldal és nagyjabdl hat fejezetbdl all. En
ugy vélem, hogy érdemes volna ezen végigmenni vagy ezt nagyjabdl ismertetném, ezzel
kapcsolatban a kilonbdz6 részletkérdéseket és aztan szerintem ratérhetnénk az esetlegesen
folmerilo kérdésekre. Altaldban egyébként a folmerilé kérdésekben olyan jellegliek szoktak lenni,
hogy bizonyos konkrét szituaci6 ebben a targykorben targyalandd-e vagy mas jogszabalyok
keretében vagy mas megoldasokban, illetve, hogy bizonyos javaslatok, bizonyos konkrét folvet6d6
dolgok hogy és miképpen tudnak bekerilni ebbe az anyagba. Lehet, hogy utdna én ezt korbe is
adnam, hogy esetleg at lehet lapozni. Ez még nem is a legutolsd verzid, de azért Ugy mutatja,
hogy mi is volna ennek a dokumentumnak a szerkezete, ez maga az Arculati Kézikonyv. Még az
Arculati Kézikdnyvhoz egy jo par teleplilésen mar elkésziiltek ezek a kézikdnyvek, én egy jé parat
atnéztem, atolvasgattam. Alapvet6en én (gy vélem, hogy nagyjabdl kétféle alap filozéfia szerint
elkészitett kézikonyvekkel taldlkoztam eddig. Az egyik az, amelyik egy ilyen laza képeskényv egy
fajta épitészeti szemlélet(i antoldgia, egy rovid vagy kozepes hosszlsagu iras a telepllésrél. Amit
én is kovettem, nekem az volt a véleményem, hogy sokkal, tobb képpel és kép aldirdssal egy
valodi kézikonyv jellegl dokumentumot szeretnék eldallitani, amelyben lehet&ség szerint a konkrét
kérdésekre viszonylag gyorsan lehet valaszokat taldlni. A dokumentumnak az alapfilozéfidja az,
hogy nem egy hosszu 0Osszefliggd szOveg, amelyik hivatkozik fényképekre vagy fénykép
illusztraciokra, hanem nagyon-nagyon sok fénykép és abra viszonylag hosszabb képalairasokkal
elmagyardazva az abrakon lathaté dolgokat. Az, hogy adott esetben egy bizonyos dolgot miért
javaslok, miért nem javaslok, mi a jo egy adott fényképen, illetve én szeretnék olyan jellegl
dolgokat is megfogalmazni, amik esetleg még jobba tehetdk is volnanak kis odafigyeléssel. Még
mielott a fejezetekre ratérnék, azt hiszem 2014-t6l keriilt bevezetésre a teleplilésképi bejelentés és
véleményezési eljardasoknak a lehetdsége. Ezzel nem minden telepilés élt, ha jél emlékszem itt
nincsen. Ez egy nagyon leegyszer(sitett engedélyezési eljardshoz hasonld, de kifejezetten a
telepiilésképet érinté kérdéseket vizsgald eljards ez az Ugy nevezett telepllésképi véleményezési
eljards. Ezzel az Arculati Kézikdonyvvel kapcsolatban van lehetdsége a teleplilésnek, hogy ha kivan
ilyen szabalyozassal élni, ez a polgarmester jogkorévé teszi ezt a teleplilésképi vélemény kiadasat,
amit egy megbizott fGépitészi szakvélemény alapjan készit el, vagy ad ki a telepilés
polgarmestere. Ha ilyen szabalyozasi eszkézzel kivan élni a teleplilés, akkor azt is ennek a
rendeletnek a keretén belll lehet megvaldsitani. Errdl azt kell tudni, hogy nagy valdszinliséggel
elébb-utébb |étrejon az 4dllami épités hatdsagi rendszer, amikor ez mar teljesen az
onkormanyzatoktdl fliggetlenné valik az épitéshatdsagi rendszer Magyarorszéagon. Akkor
gyakorlatilag a teleplilésnek kvazi ez lesz az egyetlen komolyan vehetd beleszélasi lehet6sége a
telepliléskép arculatanak az alakulasaban, nyilvan a sajat beruhazasokon kivil. A kézikényv
alapvet6en erre is adtak ki el6zetes mintadokumentumokat, meg uUtmutatdkat, hogy nagyjabdl
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milyen szerkezet(inek kell lennie egy ilyen kézikényvnek. En alapvetden 6t vagy hat fejezetre lehet
bontani, én abban gondolkodtam eddig vagy ugy dolgoztam az eddigiekben, hogy hat fejezetbdl all
a dokumentum, lehet6ség szerint nagyon hatarozottan elkulonllé fejezetb6l. Az els6 fejezete a
legrévidebb, legegyszerlibb egy bevezetd rész, ahol szintén valtozé a gyakorlat, van, ahol csak a
f6épitész van ahol a fGépitész és a polgarmester, de adott esetben akar képviselo-testlleti
bizottsdg nevében is a bizottsagi elnodk is irhat bevezetét a dokumentum elé. Szabadon valasztott,
én egy altalanos érvényli bevezet6t irtam, amelyik gyakorlatilag megfogalmazza azt, hogy mi is a
célja ennek a dokumentumnak, és milyen legfontosabb alapelvek alapjan készilt. A koévetkezd a
maéasodik fejezet, az, amelyik az els6 érdemi tartami része a kézikonyvnek. Egy bemutatds, amit
ugy fogalmaznék, hogy egyfajta torténeti 6sszefoglalo a teleplilés életérdl, amelyben telepiilésképi
épitészeti szempontbdl a legfontosabb mérféldkovekrdl szé esik. Nyilvan ez nem egy tudomanyos
alapossagl dokumentum a megfogalmazasaiban is arra prébaltam utalni, az minden képpen
alapcél, hogy hibas dolog ne keriljén megfogalmazasra, de minimalis évszamokat, de ez nem egy
valédi osszefoglalé, hanem csak annak a magyarazata, hogy Osszefoglalja azt, hogy az adott
telepllés milyen torténeti el6zmények, milyen folyamatok kdvetkeztében valt azza, ami jelenleg.
Nyilvan egy ilyen G6sszefoglaldoban sz6 esik arrdl, hogy mikor alakult a teleptlés, elnéptelenedett,
nem néptelenedett el, voltak-e komolyabb betelepitések, vagy nem voltak. Egy ilyen vazlat pontos
torténeti 6sszefoglald, nyilvanvaléan par szdéban a gazdasagi helyzetrdl, arrdl, hogy ez egy ipari
telepilés volt vagy mez6gazdasagi stb. itt ennek az volna a célja, hogy egy fajta képbe helyezze az
olvaséjat a torténeti el6zményekkel kapcsolatban, de nem egy 6rokségvédelmi tanulmany. A
kovetkez6 fejezet, amelyik egy kiilon részt kapott az 6rokség. Ez egy nagyon-nagyon fontos dolog,
ha barmilyen szempontbdl szeretnénk tovabb Iépni, akkor minden képpen célszer(i szamba
vennlink azt, hogy milyen 0Orokségeink vannak. nyilvanvaldan ezek az oOrokségek tobbfélék
lehetnek, egyrészt alapvetéen a két f6 tagozddasa egyrészt a természeti masrészt pedig az épitett
orokségiink. Ezekrdl is nyilvanvaléan nem 36 oldalt, hanem 360-at is lehet, egy viszonylag kisebb
telepllés esetén is irni, nyilvanvaldan itt is csak a leglényegesebb, legfontosabb pontok kerilnek
meghatarozasra. A kiemelkedd jelent6ségl tajelemek, adott esetben itt is lehet pusztai rész vagy
fak, tavak, illetve az épitészeti 6rokségrél minden, ami fellelhet6. En ebbe a dokumentumba
szerkesztettem bele régi archiv képeket, a telepiulésrél ahol meghatarozé épulletekrol, régi
fényképek bemutatjak, hogy nézett ki korabban, illetve itt a mdrahalmi anyagba, ebbe a részbe
keriltek bele azokrél az éplletekrol és egy-két kép, ami komoly épitészeti 6rokség vagy valamiféle
épitészei értékeket jelent és atépitésre kerllt, amit folGjitasra kerllt. Ezek a részek voltak
gyakorlatilag a megalapoz6 része, ez volt az els6 f6 része a dokumentumnak és innentdl jonnek az
érdemi fejezetei a kézikdnyvnek. Ezek kozll is véleményem szerint a leglényegesebb vagy a
legfontosabb az a teleplilésképi szempontbdl meghatarozd teriiletek vagy mas néven a térképes
fejezete a dokumentumnak. Mindenképpen fontosnak érzem azt, hogy ez egy hangsulyos része
legyen a kézikonyvnek ahol térképeken abrazolva lathatdak a telepliléskép szempontjabdl Iényeges
tertiletek, pontok, kérdések, 6sszefliggések. Nagyon sok szempontbdl szerintem latvanyos is meg
olyan 0Osszefiiggés fogalmazhaté meg egy ilyen térképes anyagba, ami sz6vegben sokkal
nehézkesebben megy, vagy egy ilyen térképen sokkal lathatébb, sokkal jobban kezelhet6. Ez a
térképes lehatarolds ez megint egy érdekes kérdés, mert nyilvdn nagyon sokban alapul a
szabalyozasi tervben |év6 Ovezeti elhatarolasokra, illetve a szerkezeti tervben lév6 szerkezeti
lehatarolasokra, de sok szempontbdl el is tér ezektdl. Egyrészt a miatt, mert, hogy itt nem arrdl
van sz6, hogy ez alapjan, a térkép alapjan irunk el6 kotelez6 betartandd szabalyokat, hanem
igazandibdl segitjuk a teleplilés megértését, azokat a fajta 6sszefliggéseket. Mely terileteken miért
kivanunk bizonyos dolgokra nagyobb hangsulyt fektetni és mely terlleteken, ami adott esetben a
szabdlyozasi tervben akar ugyanolyan elGirastak, de mégis teleplilésképi szempontbodl eltéréek
illetve forditva is. Adott esetben miért van az, hogy azonos mddon irunk el6 dolgokat olyan
terlleteken, amelyek a szabalyozasi tervben eltéré besorolast kaptak. Példakant csak annyit, hogy
a moérahalmi esetben Mérahalomrdl azt kell tudni, hogy két féutvonal keresztez6désében fekszik.
Ez a két féutvonal hatarozza meg, majdnem egyforma mértékben a telepllést telepllésképi
szempontbdl. Ott ezt a két foutvonalat kilon kiemeltik és ezen a két féutvonalon torténd
épitéseknél teleplilésképi véleményezési kotelezettséget irunk elé. Ezen a két Utvonalon 6t vagy
hatféle kilénb6z6 szabalyozastervi 6vezetben Iévo 6vezetek talalhatdak. Ezen folll igazandibdl nem
kivanunk semmi olyan konkrétat el6irni, hogy csak zéld lehet, vagy csak piros lehet barmi. Pusztan
csak annyit, hogy ezeken a terlleteken telepilésképi véleményezési eljarast kell az épitések elbtt
lefolytatni. Egy gondolat még a telepullésképi véleményezési eljarasokrdl, hogy ez a miatt is egy
kilonlegesen fontos dolog, hogy azt hiszem idéntél megsziint a lakééplileteknek az épitési
engedélyezési eljarasa. Terv ugyan kell, meg be is kell tartani a terveket, de épitési engedélyezési
eljardsa nincs ezeknek a lakdéplleteknek. Itt a polgarmesterekkel, jegyzOkkel, egyebekkel
targyalva, az arculati kézikonyvek kapcsan altalanos volt az a vélemény, hogy azért ez nem
feltétlenul jo, hogy ez igy teljesen megszlint és hogy azért az jé volna ha az 6nkormanyzatok
élnének ezzel a véleményezési eljarasi lehetGséggel. Ez a térképes fejezet, errdl szdl, hogy nem a
szabdlyozasi szempontbél, hanem a valdosagban a telepiléskép szempontjabdl eltéré jellemzokkel
rendelkez6 terliletek megfogalmazasra keriljenek. Itt a végén van egy értelmezd leirds meg egy
koncepciondlis Osszefoglald ezekr6l a teriletekrdl. A koOvetkez6 fejezet az Ugy nevezett
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helyzetértékelés fejezet, amely gyakorlatilag a telepilésen [évd kiilonb6z6 tipusu éplletekbdl vagy
kilonboz6 tipusu telepulésképet meghatarozd objektumokbdl, reklamokbdl, cégtablakbdl, iranyitd
tablakbdl ebben a fejezetben kerililnek fényképek. Itt kerlilnek megfogalmazasra a fényképek
alapjan a tovabblépésnek a klilonboz6 elvi jelent6ségl alapelvei. Tobbek k6zott ebben a fejezetben
itt @ morahalminadl is viszonylag hangsulyos szerepet kaptak ezek a Kadar kockanak nevezett
10x10-es satortetés éplletek, ami f6leg vidéken, de a kils6bb teriileteken még nagyobb
varosokban egy nagyon meghatarozé. En ugyan err6l statisztikdt nem lattam, hogy milyen
mértékben de azért az orszagos atlagban a csaladi hazaknak az 50-55%-a, ha nem tobb az ilyen
épllet. Alapvetéen a kadar kocka egy nagyon raciondlis, egy nagyon logikusan kialakult
épllettipus. Sok mindenkivel beszélgettem, meg sok mindent olvastam errél, voltak ennek
kozpontilag kiadott tervei is, de igazabdl egy szerves fejlédési folyamat eredményeként valdsultak
meg. Az érdekes dolog még, hogy most itt a TAK készitése kapcsan mas teleplilések tekintetében
is érintett vagyok, hogy apré nlianszokban egészen hatarozott telepllési karakterek figyelhetdk
meg. Az épllet maga jellegében nagyon hasonlé mindenltt, ez a labazat, 10x10-es befoglald
méret, kint utcai fekvé formatumu ablak, és egy satortet6 rajta. Példaul tegnap fényképeztem
korbe Deszket, ott majdnem minden éplilet egy ilyen zard parkanyzattal készilt, ilyen rendes
tagozatos parkanya van az ereszek alatt ugyannak a tipusu éplletnek, mint ami az 50-es évektdl a
80-as évekig szazezer szam éplilt meg masutt. Itt példaul Pusztaszeren én azt tapasztaltam, hogy
itt ilyen nagyon profi vakolé kdémlvesek lehettek, nagyon szép egyszer(i geometrikus szép
mintakat taldltam, ami nem egy olyan jellegli komoly mivészeti értéket képviselnek, mint egy igazi
épitészettérténeti mlemlék, de minden képpen fontos észrevenni ezeket a kis népmivészeti
nlanszokat. Talan ugy is fogalmazhatnék, hogy ez valami olyasmit lehet ezekben tetten érni, mint
amikor az embernek a szeme el6tt alakul ki a népmulvészet. Itt Moérahalmon kicsit komolyabb
hangsulyt fektettlink a tablakra, és a reklamokra, ezt ugy vélem, hogy itt Pusztaszeren inkabb csak
a kovetkez6 fejezetben ajanlas szinten jelenne meg. Ugy vélem itt nincs olyan jellegl probléma,
amit moddositani kellene. Mérahalmon vannak bizonyos terlletek, ahol ezek a tabla erddk kicsit
kezdenek elburjanzani és ennek egy hosszabb tavli megoldasan, koncepcidéjan gondolkozunk, ami
egyfajta ilyen bevezeto része, ami itt a dokumentumban megfogalmazddik. Az utolsd fejezetre
térnék ra, ahol példak és ajanlasok taldlhatéak. Ezek az ajanlasok egyrészt én éltem a lehetbséggel
a Lechner kézpont, aki ennek az egész arculati kézikonyves dolognak a szakmai mentora, 6k
elkészitettek egy csomd kis abrat, ilyen kézzel rajzolt abrakat a kilénbozd épitészeti, beépitési,
részletkérdési szituaciokrdl. Amiket én folhasznalva probadlom megfogalmazni azt, hogy én mit
gondolok az adott teleplilés esetén a kovetendd példakrél, a kévetendé megoldasokrdl. Illetve ebbe
a fejezetbe tudnak még bekerlilni olyan példakant alkalmazott fényképek, ami adott esetben akar a
teleplilésen akar masutt késziult fényképek, amik igazandibdl Gtmutatét adnak az épittet6k
szamara. Itt lehet megfogalmazni azokat a kérdéseket, hogy milyen épitészeti megoldasokat nem
javaslunk. En alapvetéen egyébként meglepben jo tapasztalatokkal rendelkezem ezzel
kapcsolatban. Alapvetéen nem szeretem a tiltast, nyilvan vannak bizonyos helyzetek, ahol helye és
szerepe van a tiltdsnak is, de sokkal hatékonyabbnak érzem a meggy6zést vagy azt, hogy ha
elmagyarazom mi miért nem javasolt, mi miért nem jo vagy mi mért volna jo. Talan még ezzel
kapcsolatban rovid mondat. Itt olyasmikre gondolok, hogy nekem az a hatarozott véleményem,
hogy az Alféldén, homlokzatokon terméskd burkolatot nem javasolnék. Itt igazabol nem volt
jellemz6, gyakorlatilag az Alfoldon sehol, tajidegen, nem igazandibdl szép. Ezzel szemben
téglaburkolatok, téglabdl gyonyorl szép épitészeti megoldasokat lehet csindlni, akar teljes
homlokzatot téglaburkolattal vagy téglabdl épitve, akar vakolt felliletekkel kombinalva. En minden
képpen ebbe az iranyba javasolnam, a gondolkodast vagy ezek volnanak a javaslatok. Nem
szoktam javasolni ezeket a rénk hazakat, vagy faburkolatl hazakat. Ugy érzem, hogy épitészetileg
sem a legtokéletesebbek, bonyolult a fenntartasuk. Par évente festeni kell, nem egy olcsé mulatsag
és véleményem szerint nem is illik egy alféldi telepliléstajba. A tetGlejtésekkel kapcsolatban én ugy
vélem, hogy nem véletlen az, hogy ebben a tajban ezek a 38-40 fok kortli tetdlejtések alakultak
ki, mert mindenféle szempontbdl ez a legidealisabb, legoptimalisabb megoldas. Ha kisebb a lejtése,
akkor nem csuszik le réla a hd, lényegesen nagyobb keresztmetszetre van szlikség, nagyobb a
beazasnak a lehetdsége. A lényegesen nagyobb alpesi tipusu tetélejtések pedig Iényegesen tébb
anyagot igényelnek. Akkor van jelent6sége, ha a tetGteret akar tobb szinten be lehet épiteni. Az
nagyobb esbsebb, féképpen hegyvidéki kornyezetben elterjedt megoldasok. Ezzel kapcsolatban jok
a tapasztalataim, volt olyan érdekl8d6, akit az épités hatdsag atkildétt hozzam egy konzultaciora
ugy, hogy még ez nem is volt kotelez6. Ugy vélem én most mindent elmondtam, amit akartam. A
tovabb |épésrél annyit, hogy én most I6haldlaban a jovo héten fogom az egyeztetéseket
produkalni, hogy fol tudjuk télteni a hivatalos egyeztetésre.

Maté Gabor polgarmester: Szikséglnk van egy lakossagi forumra is?
Talmacsi Istvan: Ez volt az els6. Ugyanilyen mddon valdsult meg mas telepiiléseken, volt ahol
hivatalos lakossagi forumot tartottunk, volt ahol ilyen médon meghirdetett testileti Glésként kerilt

megvalositasra. A véglegesitéskor kell még egyet tartani, amikor mar az elkészilt anyagrol tud szé
esni. Készéndm a figyelmet.
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Maté Gabor polgarmester: K6sz6nom mérndk Urnak a jo erds tajékoztatdjat. Remélem mindenki
tudta érdemben kovetni. Kérdés van-e esetleg a témahoz? Ha nincsen akkor gyakorlatilag a
szerz6déskotéslinket valamilyen formaban, nagy vonalakban minden képpen kérvonalaznunk
kellene. Erre az 6nkormanyzatnak 1 millié forint tdAmogatas all rendelkezésére, célszerl lenne
felhasznalni. Ha nem hasznaljuk fel, akkor a fel nem hasznalt részt vissza kell tériteni a BM felé.
Nekem a koOvetkez6 javaslatom lenne, mivel ezen fellil ennek a munkdnak a tovabbi folyaman
honlapra el kell helyezni ezeket, félmerllhetnek még egyéb koltségek, hogy leegyszer(sitsik a
dolgot, nekem az lenne a javaslatom, hogy az 1 milli¢ forint 6sszegl, és ez mivel mérnok Ur AFA-
mentes ezért ez egy konkrét 6sszeg. Kosslnk szerzédést 1 millié forintrdél azzal a helyzettel, hogy
ez lefedi az Arculati Kézikonyvvel kapcsolatos teljes dokumentacié és feladatoknak az eljarasat,
illetve én még annyit tennék hozza, hogy ha lehet ilyen o6tletszerlien ezt beletenni. Mivel itt most
I6haldlaban kell ezt csindlnunk, az ilyen munka aztan altaldban kidertl, hogy itt-ott csiszolni kell
rajta, tegylink bele a szerzédésbe egy olyan részletet, hogy az utégondozasa két év tavlataban
még tartalmazza ezt a tevékenységet. En azt gondolom, hogy neklink is azért sok minden egyébbel
kell foglalkoznunk, lehet, hogy elkerili a figyelminket, kimarad bel6le valami, igazitanank rajta,
akkor azt gondolom ez az Arculati Kézkdényv nem egy olyan kébe vésett és aztdn nem tudunk
hozzanydulni.

Talmacsi Istvan: Bizonyos szempontbdl ez egyébként lényegesen egyszerlibben maddosithato
dokumentum, mint az épitési szabalyzat.

Maté Gabor polgarmester: Igy van, ez itt helyileg tudjuk rendezni. Egy ilyen biztositékot
tegylink bele, mert ilyenkor én azt szeretem, hogy ha van idonk megragni ezeket a dolgokat.
Megértéssel vagyunk az irant is, hogy ennyi idé alatt el6fordulhat, hogy nem lesz a munka teljes
mértékben a szank ize szerinti, vagy esetleg bizonyos dolgok elkertlik a figyelminket, hogy akkor
egy ilyen szerzGdésbe kerlljon bele, illetve ez a kitétel kerliljon a szerz6désbe bele. Jegyz6 ar, meg
mérnok Ur ezeket a pontositdsokat megteszik.

Talmacsi Istvan: Tokéletes, ez egyébként is igazadbdl ez volna a j6 menete ezeknek a dolgoknak,
hogy ez ezzel nem érne most véget, hanem folyamatos utégondozast kapna. En alapvetéen, ahogy
emlitettem pont ezért is probaltam ezeket a fejezeteket és azon belll az alfejezeteket
meghatarozni, hogy ne egy ilyen nagy folyamatos szdveg legyen, hanem egy olyan szigoruan
fejezetekre tagolt dokumentum, amelyikhez még viszonylag kénnyedén lehet hozzatenni, igazitani.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Ami engem aggaszt, hogy én azt kérném, hogy arra koncentraljunk,
hogy ez a Teleplilési Arculati Kézikonyv akar csak egy ilyen elsé olvasatban, de valami legyen. Az
én aggodalmam targya az, hogy van most ez az 1 millié forint, ennek az elszdmoldsara adtak
hataridét. Kicsit érdekes modon, mert maganak a Telepulési Arculati Kézikdnyvnek valdjaban
valahol mintha olvastam volna ilyet, hogy 2018. december 31-ig kell elkészilnie. Ha most van ez
az 1 millié forint és ennek az elszamoldsahoz, amit olvastam a Magyar Allamkincstar majd egy
testlileti hatarozatot var el, ami arrdl szél, hogy elfogadtuk a Telepllési Arculati Kézikonyvet.
Emlitette Talmacsi Ur, hogy a jové héten tudna esetleg egy ilyen egyeztetési anyagot mar
produkalni, a szakhatésagoknak meg a jogszabaly szerint van 21 napos véleményezési hataridejlk.
Ha a 21 napot szamolom, akkor is ott vagyunk majdnem Karacsonynal. Valahol a két (innep kézott
kell dsszellnlink. Ugyanakkor nem lenne jo, ha Gssze lenne csapva, mert senkinek nem ez az
érdeke. Latom Talmacsi Ur is nagyon lelkiismeretesen meg profi munkat szeretne lerakni. En azt
latom itt a tars Onkormanyzatok részérdl is, hogy legyen valami, aztan majd cizelldlunk mi azon.
Mindenki igy all hozza, hogy ez az 1 millid forint, ha mar kaptuk, akkor tudjuk eltapsolni, vagy
masik lehet6ség, benyeljik mi.

Maté Gabor polgarmester: Errél beszéltem az el6bb én, hogy csindljuk meg azt ami az elGirasba
meg van és ha ugy latjuk, hogy még ezen dolgozni kell akkor ezen még fogunk dolgozni.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Erre van redlis esély Talmacsi Ur szerint, hogy legaldbb Karacsony meg
Szilveszter kozott el tudunk fogadni valamit?

Talmacsi Istvan: Hat ez gyakorlatilag a 21 napos szakhatdsagi véleményezéseken mulik.

Maté Gabor polgarmester: Ha 3-an vagy 4-én elkiildjik, akkor lehet rd esély. Ez a 21 nap
letelik, vagy lehet par nap alatt is valaszt kapni?

Talmacsi Istvan: Lehet perszer par nap alatt is, azt hiszem harom hatdsag van.

Maté Gabor polgarmester: Hogyan tudjuk megslirgetni, hogy a 21 nap ne annyi legyen, hanem
harom vagy négy, vagy tiz, erre van-e esély?
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dr. Jaksa Tibor aljegyz6: A 21 napos Ugyintézési hataridében rengeteg olyan dologgal el lehet
szbérakozni, hogy az nem szamit bele a 21 napba, de kézben pedig naptar szerint mégis csak eltelt
a 21 nap. Ebben ez a probléma, hogy a szakhatésagnak milyen a hozzaallasa.

Talmacsi Istvan: Az a probléma, hogy rengeteg sokan fogjdk most kiildeni kampanyszerien.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Nem tudom, a szakhatdsagoknak milyen a hozzaalldsa, de ha nagyon
akarnak, tudnak hianypétlasokra felhivast tenni, ami kifuttat benntinket ebbdl a 21 napbdl.

Talmacsi Istvan: Nyilvan. Kérdés az, hogy akkor ki allja a koltségeket.

Sagi Mihaly képvisel6: Kérdésem nem volt az egészhez, hisz amikor ez az Arculati Kézikényv
napirendre kerllt a testileti Gilésen meg lehet nézni visszamendbleg én erre azt mondtam, nincs
erre szlikséglink, ne szavazzuk meg. Aztan itt elkezdtliik magyarazni a képviselO-testlleti llésen,
hogy 59 teleplilésb6l 28 hozta a térképet, hanyan mar csinaljdk, tovabbra is nekem az a
véleményem, hogy nemmel fogok most is szavazni, nem kell ez a telepilésnek.

dr. Jaksa Tibor aljegyzo6: Igazabdl jogszabaly van réla.

Sagi Mihaly képviseld: Akkor is. Nem szeretem, mikor f6llilr6l megmondjak, hogy ezt csinald
meg.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Nekem ez az aggalyom. En 6riilnék neki a legjobban, hogy mi mar jové
héten elfogadunk egy Telepulési Arculati Kézikonyvet, aztan a szakhatdésag nem bdlintott ra, az
minket nem érdekel, mi elfogadtuk. Mi ennek a gyakorlata? Talmacsi Urnak mi errél a véleménye,
hogy nem ennyire szigorlan betartva az eljarasi el6irasokat mi ilyen huszarosan elfogadtunk egy
Telepllési Arculati Kézikonyvet. Ki fogja esetleg rajtunk ezt szamon kérni?

Talmacsi Istvan: A fGépitészi iroda.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Eddig ugy voltunk vele mi is, hogy igen, elkezdtik ezt a munkat,
kézben novemberben idekildtek egy olyan emailt, hogy a pénzzel el kellene szamolni. Ez az én
aggodalmam targya, és hajtanank mindent, a szakhatésagok meg megint egy érdekes vildg. En ezt
tudomasul veszem, meg igy kellene ezt a szerz6dés mintat irni, hogy 1 millié forintrdl szél, ami
AFA mentes, beleirom ezt a 2017. december 31-i hataridoét, tudvan azt is, hogy azért nyilvan ennek
a munkanak a megnyugtatd vége, ami azt a min6séget produkalja, ami Talmacsi Ur szerint is jo,
meg polgarmester Ur is nagyon szeret ezekbe a dolgokba elmerilni és mindenki megnyugtatasara
szolgdlna, hogy van, egy profi Telepulési Arculati Kézikdnyviink, azt szerintem jévé nyarig el tudjuk
hazni.

Maté Gabor polgarmester: Nincs ezzel probléma, ha le tudjuk adminisztralni és utdna még
dolgozhatunk rajta. Lényeg az, hogy egyrészt feleljink meg az elszamoldsi kotelezettségeknek,
amennyire lehet, mert nem pusztaszeri probléma alapvetden, itt foleg szakember problémak
voltak. Csinalhatjuk azt, is, amit Misi mond, hogy neki se fogunk ennek a munkanak, csak akkor,
ha tobb hatarid6t adnak ra.

Ocské6 Laszlo képvisel6: Mi van akkor, ha a kovetkez6 palyazati kiirasnak ez lesz a feltétele,
hogy ez meg legyen.

Maté Gabor polgarmester: El6fordulhat, de nem valdszinl. Minden képpen célszer( megcsinalni,
én a mellett lennék, hogy csinaljuk meg a legegyszer(ibb formaban, legyen kikildve, hogy meg van
és dolgozzunk tovabb rajta. En ezt latom taktikailag és stratégiailag is a legjobb gondolatnak. Ha
azt mondjuk, hogy nem foglalkozunk vele, megcsinaljuk amikor ugy latjuk, hogy jo, kdzben meg
elveszik télink ennek a keretét akkor sajat zsebbdl kell finanszirozni. Probaljuk meg elérni azt,
hogy ez a dolog ilyen formaban egy fapados médon megalakuljon és akkor utana majd tuningolunk
rajta, hogy rendben legyen. Ugy tudom nem a telepllésnek a dontéskore az, hogy ezt az Arculati
Kézikdnyvet csindl vagy nem csinal, csak akkor vallalni kell ennek a kévetkezményeit.

Talmacsi Istvan: Az egyébként varhatd, hogyha az énkormanyzat elszamol id6ben?
dr. Jaksa Tibor aljegyzo6: Ebben a levélben az volt az én olvasatomban leirva, hogy testlleti

hatarozatot varnak el, azt fogadjak el elszamolasként, hogy meg van-e ez a testlleti hatarozat,
ami szo szerint Ugy szdél, hogy a Telepulési Arculati Kézikonyvet elfogadtuk.
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Talmacsi Istvan: Abban az esetben, ha szerzédést kot, megcsindltatjia a munka elkészil,
majdnem minden rendben van, még éppen nem kapta meg mind a négy szakhatdsagtol a
hozzajarulast.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Ez volt az én kérdésem is a Talmacsi ur felé, nem tudom, hogy
szakhatdsagi hozzajarulas nélkll, ha mi elfogadjuk ezt a dokumentumot, utdlag ebbe ki fog
belekdtni?

Maté Gabor polgarmester: Fogadjuk el, aztan utdlag majd belekdtnek és kész. Valamit lépnink
kell, ha azt akarjuk, hogy valamilyen moédon fedve legytink, hogy megcsinaltuk ezt a dolgot.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Vagy varunk az utolso pillanatig, most ha jov6 héten tényleg feltdltésre
kerll ide ennek a Lechner kézpontnak a felliletére ez az egyeztetés, onnan ketyeg a 21 nap.

Maté Gabor polgarmester: Ha letelt a 21 nap akkor meghozzuk a testlleti dontést, nem hoztak
meg. Ha hataridére nem kaptuk meg a dontést, azt jelenti, hogy 6k beleegyeztek ebbe.

dr. Jaksa Tibor aljegyz0: Igen, ezt jelenti a szakhatdsagi hozzajarulas.

Talmacsi Istvan: Igen, bar egyébként a jogszabalyban azért van olyan is, hogy van egy ilyen 8
napos lakossagi konzultacids idészak még az elkészités utan.

Maté Gabor polgarmester: Kérdés, hogy ez feltétele-e az elszamolasnak?

Talmacsi Istvan: Az a jogszabalynak valé medfelelésnek feltétele. Azt, hogy a Lechner kdzpont
figyeli-e, hogy az dokumentaltan nyolc nappal el6tte meg lett hirdetve a lakossagi forum aztan 8
nap eltelt és csak utana lett ez foltoltve.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Nem tudom, hogy mi ennek a gyakorlata, én még nem csinaltam ilyet.

Sagi Mihaly képvisel6: Tudom, hogy nem ezen az oldalon allok, ami itt elhangzik, csak Lacinak
mondanam, hogy maganemberként elkészitettiik a Pusztaszer épitési tervét nem kevés pénzért,
nekink most van egy hatalyos rendelkezésiink, ami 80-90 oldal. Elkészll, ez az Arculati
Kézikonyvink majd fogadni kell egy szakhatdségot, épitési vallalkozdét, vagy aki ezt csindlhatja,
hogy 1 millié forintért az Arculati kézikdnyvhoz igazitsuk az épitési rendeletlinket. Nekem ilyen
problémaim vannak ezzel az egésszel, hogy kialakul egy kett6ssége a teleplilésen, nem csak
miénken, hanem mindenhol és melyik kerll olcsébba? Az, hogy nem fogadjuk el és visszakozunk
vagy az, hogy nem lesz majd érvényes épitési engedélyiink? En hiszek a f6épitész urnak, amiket itt
elmond, hogy a ketté nem Uti egymast, de azért kicsenegettek a szavaibdl, hogy vannak azért
olyan elGirasok, amik majd az Arculati Kézikonyv alapjan kell a helyi rendeletiinket meghozni.
Nekem a félelmem az, hogy jovére itt azon vitatkozunk, hogy 3-5 millio forintért megcsinaljak
megint a Teleplilésrendezési Terviinket. Melyik az olcsébb, ha nem csinaljuk? Tudom, hogy most az
a valasz, hogy ha ezt nem kell megcsinalni, nem hiszem el.

Maté Gabor polgarmester: Ugy érdemes megcsinélni az Arculati Kézikényvet, hogy ésszhangban
legyen az épitési szabalyzatokkal. Itt a Talmacsi Ur is rendelkezik ezzel a szabalyzattal.

Sagi Mihaly képviseld: Sok-sok hatdsag vizsgalja folul azt az épitési rendeletiinket. Nagyon
sajnalom, hogy akkor nem szavaztam nemmel, amikor az Arculati Kézikonyvr6l volt szd, nem
néztem akkor utana, hogy tulajdonképpen mit takar ez az Arculati Kézikényv majd a késdbbiek
folyaman. Itt van még a masik, amint létrehozzuk az Ertéktarat, akkor addig alljunk mar meg,
minek csinaljunk barmit is, mit takar, az Arculati Kézikonyv lehet, hogy az Ertéktar, amit dolgozni
kellene rajta az mar benne lesz az Arculati Kézikonyviinkbe. Most olyan dolgok zajlanak itt le az
utolsé hdonapba, amire egy év kellene. Fonntartom a véleményemet. K6sz6n6m szépen.

dr. Jaksa Tibor aljegyzé: En se akartam igazan belemenni ebbe, de Séagi képvisel6 rral tudok
egyet érteni, hogy igen most arra koncentralunk, hogy lesz egy Telepllési Arculati Kézikonyvink,
de ez milyen viszonyban van a tobbi telepllésrendezési eszkozlinkkel. Ehhez képest az is egy Uj
valami, hogy egy ugynevezett teleplilésképi rendeletet kellene alkotni, amir6l a Talmacsi Ur is
beszélt. Ha a telepilésképi rendeletlink is elkészll, az milyen hierarchidba van ezzel a telepllési
arculati kézikonyvvel, nem taldlok ra valaszt a jogszabalyokba. Nem tudom, hogy milyen
mélységben kell hozzanyulni, mondjuk a helyi épitési szabalyzathoz, meg a telepilésszerkezeti
tervhez, meg a teleplilésfejlesztési koncepcidhoz.

Talmacsi Istvan: Vannak olyan pontok, amelyek érintik, vagy érinthetik a helyi épitési
szabalyzatot is.
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Sagi Mihaly képvisel6: Nem ezt vettem ki ebbdl az el6adasbdl.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Nem latom én személy szerint, de nem tudom egy fGéépitész mit Iat
ebben, hogy akkor, ha én épiteni akarok valamit a teleplilésen, akkor elsédlegesen mit kell
figyelembe venni.

Talmacsi Istvan: A helyi épitési szabalyzatot, az hatarozza meg azt, hogy mit, mekkorat és
nagyjabdl hova. A Teleplilési Arculati Kézikényv pedig azt, hogyan vagy miképpen.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Varhatéan lesz olyan szovegezés a helyi épitési szabdlyzatban, ami
igazabdl mar nem abba kellene, hogy benne legyen, hanem az Arculati Kézikényvbe lesz benne.

Talmacsi Istvan: Igen, ilyesmi jellegl dolgok, hogy Mdrahalmon példaul a tetélejtésre vonatkozo
eldirdsok nem ilyen szabalyozasi tipusl, nem olyan jelleg(i elbiras, egy esztétikai jellegl elGirds. Az
fog kikerulni belGle.

dr. Jaksa Tibor aljegyzo6: Akkor ez varhatd a mi esetiinkben is, hogy magat a helyi épitési
szabalyzatrdl sz6l6 6nkormanyzati rendeletliinket moédositani kell, viszont arra a médositasra eléggé
bonyolult eljaras van.

Talmacsi Istvan: Nem, erre van a f0épitészi irodanak, vagy a féépitészi hivatalnak azt hiszem
leirva allasfoglaldsa, hogy az ilyen technikai jellegli mddositdasok azok megcsindlhaték ebben a
kérben. A beépitést, az épitési magassagot, az Ovezeteket, azokat nem érintheti az Arculati
Kézikonyvvel kapcsolatos, meg a telepliléskép védelemi rendelettel kapcsolatos modosités.
Reklamok, kozteriilet haszndlat szabdlyai, helyi védelem szabalyai meg ilyen tipusl épitészeti
dolgok.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Koncentraljunk el6szér az elsd lépésre, ez a Telepllési Arculati
Kézikonyv.

Talmacsi Istvan: A 4 millids mddositas ennél talan komplikaltabb, Moérahalom esetében is
komplett folllvizsgalat, amely térképi és rendes szabalyozasi terv fellilvizsgalat nagysagrendije.
Ahol én ezzel most foglalkozom ott mindenltt jegyz6i konzultacié alapjan helyi 6nkormanyzat
jogalkotasi jogkérben mddositja.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: A mi legutobbi tapasztalatunk az, hogy 1/2010-es a helyi épitési
szabalyzatunkrol szdl6 6nkormanyzati rendelet, ez 2015-ben volt felllvizsgalva, az nekink sulyos
millidkba kerilt.

Talmacsi Istvan: Igen, de az egy rendes, komoly fellilvizsgalat volt. Az nem csak a rendeletnek a
folulvizsgalata, hanem az egy komplett terv, meg egyeztetések.

Sagi Mihaly képviselé: Még egy kérdésem van, ami most mar konkrét kérdés jegyzdé urhoz.
Engem, mint a bizottsag elndkét felhivsz, hogy ez meg kell targyalni a bizottsagi tlésen, ezt nem
kellett volna?

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: De.

Sagi Mihaly képvisel6: Akkor hogy targyalhatjuk most a bizottsdg meg nem targyalta? ElGiras
vagy nem elGiras, hogy a bizottsagnak meg kell targyalni?

dr. Jaksa Tibor aljegyzo6: Az.

Sagi Mihaly képvisel6: Akkor még inkabb nemmel szavazok, s6t mint képvisel6 nem, mint a
bizottsag elntke, vegylk le napirendrél. Ha kell, akkor holnap Gsszell a bizottsag és megtargyalja,
ha egyszer eldiras akkor tartsuk be. Annak nincs értelme, hogy egyikszer betartjuk masikszor meg
nem. K0sz6ndm szépen. Természetesen a képviseldknek nem kell vele egyetérteni, de hozhatunk
egy olyan hatarozatot, amit a bizottsag nem targyalt meg.

dr. Jaksa Tibor aljegyzo6: Ez (gyrendi javaslat volt, errdl vita nélkll hataroz a testllet.

Sagi Mihaly képviselo: Az lgyrendi javaslat, lehet ellenvélemény, a testliletnek meg Kkell
szavazni, hogy igen vagy nem.
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dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Az (gyrendi javaslatrol vita nélkll dont a képvisel6-testilet.

Maté Gabor polgarmester: 10, akkor a tajékoztatét meghallgattuk, déntést nem hozunk, ez azt
jelenti. Azt beszéljuk végig, hogy mi a kdvetkezménye ennek.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Magardl a szerz6déskotésrol nem hozunk dontést.
Maté Gabor polgarmester: Nem is nagyon tudunk, mert nincs el6ttink szerzédés.

Sagi Mihaly képvisel6: Attdl a kézikonyv készilhet, és mikorra a kézikonyv elkésziil, akkorra
lehet bizottsagi és testlilet hatarozat is.

Maté Gabor polgarmester: Mi a javaslat? Tovabbiakban most arra gondolok, hogy hogyan
tudunk tullépni ezen a helyzeten. Mehet a munka tovabbra is természetesen, nem hatraltatja, csak
akkor Ggyrendileg maga a szerz6déskotésre most nincs lehetdéséglink. Jegyzd Ur kidolgozza a
szerz6dést, a Talmacsi urral, tudjuk, hogy mirél van sz, tovabbra is mennek a dolgok, aztan j6évo
hétre letérgyaljuk ismét egy rendkiviili testileti ilés keretében.

dr. Jaksa Tibor aljegyzé: Ugyrendi javaslat hangzott el, vita nélkiil dénteni kellene, hogy most
levesszlik a szerz6déskotés kérdését a napirendrdl vagy pedig targyaljuk meg déntink.

Maté Gabor polgarmester: Aki az mellett van, hogy a szerz6déskotés tényét vegylk, le a
napirendrol az kérem, kézfelemeléssel jelezze.

A dbntéshozatalban résztvevék szama: 6 f6

A déntésbdl kizart 6nkormanyzati képviselé neve: -
A kizaras indoka: -

A szavazas szamszer( eredménye:

6 igen szavazattal

0 nem szavazattal

0 tartézkodassal

a Képvisel6-testiilet a kévetkezé dontést hozta:

94/2017.(XI.29.)Kt. hatarozat
Targy: Napirend moddositasa
HATAROZAT

Pusztaszer Koézség Onkormanyzatdnak KépviselS-testiilete leveszi napirendjérél a Megbizési
szerz6dés Teleplilésképi Arculati Kézikonyv elkészitésére napirendi pont targyalasat.

Hatarido: azonnal
FelelOs: Maté Gabor polgarmester

A hatarozatot kapja:

1.) Maté Gabor polgarmester
2.) dr. Jaksa Tibor aljegyz6
3.) Irattéar

Maté Gabor polgarmester: Természetesen ez nem teszi foléslegessé azt, amit tettlink.
Megmondom &szintén ilyen napirend el6tti téjékoztatdnak szantuk eredetileg, csak gondoltuk, hogy
hatha a szerz6déskotést is ezzel egy kalap alatt meg tudjuk csindlni, de hogyha kotjiuk, magunkat
az Ugyrendhez én ezt elfogadom, és tiszteletben is tartom, féleg hogyha ez barmelyik képvisel6
szamara aggalyokat gerjeszt. Azt gondolom, én ezt tiszteletben tartom és akkor ennek a
megoldasat viszont majd megoldjuk. Ettdl fliggetlenll minden van, csak ligyrendileg mas képe van
a térténetnek. Koszonjik szépen a tajékoztatot.

dr. Jaksa Tibor aljegyzo: Ott tartunk, hogy valakinek 1millié forintot kellene fizetnink a
munkajaért, és agy all hozzd a munkdhoz, hogy mas is odaférjen. En meg azért kapom a
fizetésemet, hogy aggodjak, de nem tudok ennél jobban rahatni semmire, mert mindenki ellenlink
van.
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Maté Gabor polgarmester: Mi azért tudunk egy olyan dontést hozni, amiért tudjuk vallalni a
felel6sséget. Az egész azért jott igy 0ssze, mert olyan nehezen tudtuk egyaltalan elérni, ravenni
dolgokra a Talmacsi urat, hogy 6rliltem, hogy megjelent egyaltaldn a mai nap. Misi én maximalisan
tiszteletben tartom, amit mondtal, mert teljes mértékben igazad van. léptlink mar tul ilyeneken,
bejott napirendi pontokat nem minden esetben vettiink le, pontosabban ilyen régtondzott
napirendet még nem is vettink le sosem.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Ezzel probaltam megszoélitani a Talmacsi urat, hogy jojjon mar el, hogy
itt egy 1 millio forintos szerz6déskotésrél van szd. A nagysagrendbdl adéddan a képviselS-testlilet
kizarélagos hataskore. 500 ezer forintig polgarmester sajat hataskorben barmikor aldirja, utdlag
tajékoztatja a testiletet. Ezért nem volt téma a hétf6i bizottsagi Ulésen, mert még azt se lattuk,
hogy egyaltalan Talmacsi Ur eljon-e ide.

Sagi Mihaly képvisel6: Nekem az a gondom, hogy ki tudjuk-e fizetni azt az 1 millié forintot?
Lesz-e olyan lehetdsége, hogy kifizesslik valamiért ezt az 1 millid forintot? Valdban 6 dolgozik
rajta, de ki tudjuk majd? Mi fizetjuk ki 6nkormanyzat, vagy visszavonjak az 1 millié forintot, mert
nem lesz akkorra hatarozat.

Maté Gabor polgarmester: Vissza fogjak vonni, biztos, hogy visszavonjak.
dr. Jaksa Tibor aljegyzo6: Ezek a jo kérdések.

Sagi Mihaly képvisel6: Ha mi hozunk Ugy dontést, hogy kifizetjik, a képvisel6-testiilet, hogy
nem lesz meg a négy szakhatdsagnak a vélemény és mégis mi elfogadjuk a két Gnnep kozott ezt,
amit a Talmacsi Ur idehoz, és akkor visszavonjak télink azért, mert nem lettlink kész, mert a négy
hatdsag nem hagyta jéva. Nekem az a bajom, hogy én képvisel6ként gazdasagilag is nézem ezeket
a dolgokat, hogy van, aminek van, hatarideje akkor azt be kell tartani.

Maté Gabor polgarmester: Gondolkodjunk azon, hogy melyikkel vallaljuk a kevesebb kockazatot.
Akkor viszont az lenne célszer(, ha most mi abszolut nem kotnénk szerzdédést, hanem hagynank az
egészet a fenébe és varnank azt, visszaadjuk az 1 milli6 forintot és megnézziik, lehet, hogy jévére
megint adnak 1 millié forintot és akkor nem kell kapkodnunk és szép nyugodtan megcsinaljuk. En
is Ugy vagyok vele, hogy ez az Arculati Kézikonyv nem hianyzik. Ha azt vallaljuk, hogy most
visszalépiink ebbdl az egészbdl, tartjuk vele a kapcsolatot, természetesen nem kétlink szerzédést,
visszatoljuk az 1 millié forintot, aztan majd meglatjuk, hogy mi lesz.

Sagi Mihaly képvisel6: Azt akartam javasolni, most itt egyltt vagyunk, hogy bizom hozza, hogy
valakik majd jobban belemélyednek ebbe, hogy mik a lehet6ségeink, hogy meg kellene, talan
kérjem, Gabor, hogy beszéljink a bizottsagi taggal meg a képviseld-testilettel, hogy mahoz egy
hétre, lehet el6tte is bizottsagi Ulést tartani, a szerzédéskotésrol tartsunk Glést.

Maté Gabor polgarmester: J6.
Sagi Mihaly képviseld: Vagy lesz szerz6déskotés vagy nem.

Maté Gabor polgarmester: Nem biztos, hogy lesz igy van, de akkor mar lesz egy olyan, amihez
tudunk kotni. En is egy kicsit tulhajtottam ezt a dolgot, mert Ggy indult, hogy napirend el6tt
tajékoztat minket. Hivatkozni fogunk majd arra, hogy nem tudtunk érdemben tovabblépni,
megfeleld szakembert nem taldltunk, aki szakembert taldltunk nem tudta idGre elvégezni a
munkat, ezért kénytelenek vagyunk visszaadni az 1 millié forintot, aztdn majd nézzik, hogy mi
lesz.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Annal is inkdbb, mert az egy dolog, hogy most kifizetjik az 1 millid
forintot a Talmacsi Urnak, 6 régtén rabdlintott, hogy még hdnapokig utana pofozgatja és vagy lesz
bel6le valami vagy nem.

Maté Gabor polgarmester: En gy ldtom, konszenzusban vagyunk ebben a téméaban, én ezt fol
tudom vallalni, 4gy hogy ha mindenki igy gondolja. Ha csinalunk valamit akkor csinaljuk pontosan.
Hétfon legyen testlleti Ulés, el6tte meg bizottsagi. Addigra lesz szerzddés, addigra még
egyeztetiink a Talmacsival ezt-azt, és akkor lehet, hogy majd foldobjuk azt, hogy kdszonjuk,
szépen egyel6re nem kotlink szerzddést.

Kosané Buknicz Maria képvisel6: De ha most ennyire latjuk ezeket a konkrét tényeket, akkor?

Sagi Mihaly képvisel6: Az a problémank, hogy nem latjuk.
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Ocsko Laszl6 képvisel6: Mikor toltik fel? Azt kellene megvarni.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Ami eddig tortént ebben az Ugyben az, hogy lelltink egyszer
beszélgetni a Talmdacsi Urral, majd aztan, amikor elkezdtik volna félpérgetni, megkaptuk a Magyar
Allamkincstartol ezt az emailt, folpérgetjiik a dolgokat. A Talmacsi Ur észbe kapott, hogy egy ilyen
egyeztetési anyagot, vagy adatszolgaltatast kell kérni a jogszabalyban folsorolt szakhatdsagoktdl.
Ezt az Ugynevezett Lechner tudaskozpontnak az online internetes felliletén kell megcsinalni. Akkor
kapott észbe, amikor félhivtam, hogy akkor 6 belép ide, beregisztraltatja magat Pusztaszer
képviseletében is, illetve neklink atklldott egy iratot, hogy felkérjik ezeket a szakhatdsagokat,
hogy a jogszabaly szerinti adatszolgaltatasi kotelezettségliknek tegyenek eleget. Ezt gyorsan Gabor
alairta, beszkenneltem, visszaklldtem és ezt feltoltétte. Onnantdl ketyeg egy 21 napos hatarido
megint arra, hogy a Talmacsi Ur, mint megbizott féépitésziink kapjon valamiféle adatokat. Nem
tudom, hogy az a munka hogy all. Az, amit 6 mondott, hogy egy egyeztetési anyag jonne, nem
tudom, hogy ott mennyiben van mar figyelembe véve azok az adatok, amiket vagy kapott, vagy
nem, ezt nem tudom. Ha & foltolti ezt az egyeztetési anyagot, onnan megint elkezd ketyegni egy
21 napos hatarid6. Szerintem esélytelen, hogy december 31-ig kész legyen.

Maté Gabor polgarmester: Tibor, véleményed szerint, ha azt mondjuk, hogy az arculati
kézikbnyvet egyszerlien nem vesszilk tudomasul, nem csinaljuk?

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: A Kormanyhivatal azt fogja mondani, hogy a torvényben elGirt
kotelezettséglinknek nem tettlink eleget.

Maté Gabor polgarmester: Akkor mi van?

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Kotelez benniinket, hogy egyszer csak ennek tegylink eleget. A
Telepulési Arculati Kézikényv elfogadasi hatarideje, 2018. december 31.

Maté Gabor polgarmester: Szerintem hagyjuk ezt most. En jelezni fogom, majd kitalaljuk, hogy
hova, el fogom mondani, hogy milyen helyzetet teremtett, nem fogjuk azért annyiban hagyni.
Onhibankon kiviil, mi szeptemberben elinditottuk ezt az egész torténetet, ha a mérndk ilyen
helyzetbe hozott minket, hogy nem csinalta meg id6ben, ez a hataridé nem tarthaté szamunkra. Ez
mar egy masodik hataridé, mert oktdber 1-je volt az elsé hatarid6, de egyszerlien mérnokot sem
lehetett talalni.

Sagi Mihaly képvisel6: Azt kérném, akkor hidba lilne 6ssze a jovo héten akar a bizottsag akar a
képvisel6-testilet, ha lesz, érdemben mirdl dontstink, akkor kellene ¢sszehivni szerintem. Marika,
ha megfelel, akkor december 5-én, kedden 13 6ra 30 percre 6sszehivom az El6készité Bizottsagot.

Maté Gabor polgarmester: Ha nincs szerzOdés, nincs érdemben mirdl dénteni, 6 nincs hajtva
semmivel.

dr. Jaksa Tibor aljegyz0: Vizsgalja meg a bizottsag ezt a szerzédést.

Maté Gabor polgarmester: Szerintem csindljunk egy szerzddést, abba tegylik bele, hogy csak
akkor fizetiink, december 31-ig ha teljesen kész van, ha nem akkor nem fizetlink. Utdna hogy lesz
azt majd meglatjuk, az egy kévetkezd szerzOdésnek a témaja. Legyen benne a szerzédésbe, hogy
6 megcsinalja minden egyes részét és csak akkor fizetlink, ha teljesen jogszerlen lebonyolddott.
Ha nem bonyolddik le hataridére és nekilink vissza kell tolnunk ezt a pénzt, akkor ez a szerz6dés
semmis és egy Uj megallapodas alapjan megallapodunk mi lesz ez utan feltéve, hogy lesz-e pénz.
Az 6 szellemi terméke attdl még ott lesz, az 6 tulajdonaban marad, amikor odaig jutunk, hogy
tudunk fizetni. Ezt akkor a jovO heti testlleti Ulésen, december 5-én 14 Odrakor kezd6dGen
megtargyaljuk. Kezdjlik akkor a napirendi pontokat.

2. napirendi pont: Rendelet-alkotas a helyi szocialis ellatasokrol sz6l6 1/2015.(11.27.)
onkormanyzati rendelet modositasarol

Maté Gabor polgarmester: Masodik napirendi pont, rendelet-alkotas a helyi szocialis ellatasokrdl
sz6l6 Onkormanyzati rendeletiink modositasarél. Ez az id6éseknek adandd tamogatdas az idén.
Mintegy 1 millié 300 ezer forint 6sszeg szolgal erre a célra. Az évatossagunkbol adéddan tavaly egy
pici 6sszeg fennmaradt, Heni javasolta, hogy inkabb I6jlink tul a célon, mint alul. A bizottsagnak én
elmondtam mar, hogy 188 f6 az, aki érintett ebben a témaban, és 7 ezer forinttal tudjuk atloni ezt
az 1 milli6 300 ezer forintot. A javaslatunk az, ami a testlileti anyagban is van, hogy az idén a
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keretink az 7 ezer forintra ad lehet6séget, és nyilvan, ugyanugy ahogy tavaly is a pusztaszeri
allandd lakhellyel, vagy tartdézkodassal biré személyeknek, akik életvitelszerlien Pusztaszeren
laknak. Aki ide van bejelentve, de nem lakik, Pusztaszeren az nem kap, ezt mi megnéztlk, a teljes
lakossagi listaban, ha valakit érdekel meg tudom mutatni, hogy kik azok, akik kiestek beléle.
Egyébként 205 f6 van a listdban, 17 f6 az, aki valamilyen oknal fogva, vagy elhalalozott az 6ta
vagy pedig életvitelszerlien nem lakik Pusztaszeren, 6k esnek ki ebbll a rendszerbdl. egyébként
teljesen egymastdl fiiggetlentl Pali és Mdnika is megnézte a listat meg utdna Szacsi meg én is
megnéztik a listat és teljesen ugyanaz az eredmény jott ki bel6le. Ennyi az el6vezetése ennek a
dolognak.

Sagi Mihaly képvisel6: A bizottsag egyhangllag tdmogatta ezt az elGterjesztést.
Maté Gabor polgarmester: Készonom. Aki elfogadja, kérem, kézfelemeléssel jelezze.

A déntéshozatalban résztvevék szama: 6 f6

A déntésbdl kizart 6nkormanyzati képviselé neve: -

A kizaras indoka: -

A szavazas szamszer(i eredménye:

6 igen szavazattal

0 nem szavazattal

0 tartézkodassal

a Képviselb-testiilet a kévetkez6 6nkormanyzati rendeletet alkotta:

Pusztaszer Kozség Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
12/2017.(XI1.30.) 6nkormanyzati rendelete

a helyi szocialis ellatasokrol sz6l6 1/2015.(11.27.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol

(A hivatkozott 6nkormanyzati rendeletet a jegyzbkényv melléklete tartalmazza.)

3. napirendi pont: Rendelet-alkotas a telepiilésfejlesztéssel, telepiilésrendezéssel és
telepiiléskép-érvényesitéssel 6sszefliggd partnerségi egyeztetés helyi szabalyairol

Maté Gabor polgarmester: Harmadik napirendi pont, az el6z6h6z kapcsoléoddan, hasonld
torténet, rendelet-alkotds a telepulésfejlesztéssel, teleplilésrendezéssel és teleplléskép-
érvényesitéssel 6sszefliggl partnerségi egyeztetés helyi szabalyairdl.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Ez az gy nevezett partnerségi egyeztetésrél szol6 rendelet, az Arculati
Kézikonyv is a telepllésrendezésnek valamiféle dokumentuma, rendkivil sok teleplilésrendezési
eszkO6z van, amire bizonyos egyeztetési szabdlyok vonatkoznak. Ebbél az els6 a partnerségi
egyeztetés szabdlyozasa, ez az amit ez a rendelet-tervezet szabdlyoz. Ez a Miniszterelntkség altal
kozzétett minta rendelet, igy aztan nagyon mélységeibe bele se mertem nyulni. Ez kételezé valami,
legyen egy ilyen. Ha elfogadja a testtilet, akkor lesz. K6szénom szépen.

Sagi Mihaly képviseld: A bizottsag is elmondta a véleményét nem tudjuk micsoda, de kotelezé.
Javasoljuk elfogadasra.

Maté Gabor polgarmester: Aki elfogadja, kérem, kézfelemeléssel jelezze. Megallapitom,
egyhangulag elfogadtuk.

A déntéshozatalban résztvevék szama: 6 f6

A déntésbdl kizart 6nkormanyzati képviselé neve: -

A kizaras indoka: -

A szavazas szamszer(i eredménye:

6 igen szavazattal

0 nem szavazattal

0 tartézkodassal

a Képviselb-testiilet a kévetkez6 6nkormanyzati rendeletet alkotta:
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Pusztaszer Kézség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
13/2017.(XI1.30.) 6nkormanyzati rendelete

a telepiilésfejlesztéssel, telepiilésrendezéssel és telepiiléskép-érvényesitéssel
Osszefliggo partnerségi egyeztetés helyi szabalyairol

(A hivatkozott 6nkormanyzati rendeletet a jegyz6kényv melléklete tartalmazza.)

4. napirendi pont: Beszamolo6 a helyi adéztatasrol
Maté Gabor polgarmester: Negyedik napirendi pont, beszamold a helyi adbzasrol.

Ambrus Pal adéligyintézé: A beszamold a helyi addztatasrdl a 2017. évre vonatkozik. az anyag
kiklildésre kertilt a képvisel6k részére. Ha valami kérdésilik van szivesen allok rendelkezésre. A
bizottsagi tlésen kiveséztiik a témat, nyitott kérdés nem maradt.

Sagi Mihaly képvisel6: A bizottsag tényleg kivesézte a dolgokat. Azt allapitottuk meg, hogy javult
az adodzasi moral, mi elfogadasra javasoltuk. Annak ellenére, hogy most is vannak még
kintlévGségek, de az 6nkormanyzat mindent megtesz annak érdekében, hogy azok behajtasra
kertljenek. Elfogadasra javasolta a napirendi pontot a bizottsag.

Maté Gabor polgarmester: Aki elfogadja, kérem, kézfelemeléssel jelezze.

A dbntéshozatalban résztvevék szama: 6 f6

A déntésbdl kizart 6nkormanyzati képviselé neve: -
A kizaras indoka: -

A szavazas szamszer(i eredménye:

6 igen szavazattal

0 nem szavazattal

0 tartézkodassal

a Képviselo-testiilet a kévetkezd déntést hozta:

95/2017.(XI.29.)Kt. hatarozat
Targy: Beszamolo a helyi addztatasrdl
HATAROZAT

Pusztaszer Kézség Onkormanyzatdnak KépviselS-testiilete - figyelemmel a szébeli kiegészitésekre
is — valtozatlan tartalommal elfogadja a helyi addztatasrél sz6lé beszamolot.

Hatarid6: azonnal
Felelés: Maté Gabor polgarmester

A hatarozatot kapja:

1.) Maté Gabor polgarmester
2.) dr. Jaksa Tibor aljegyz6
3.) Gazdalkodas helyben

4.) Irattar

5. napirendi pont: A templom elhelyezését szolgal6 ingatlan hazszamozasa

Maté Gabor polgarmester: Otédik napirendi pont, templom elhelyezését szolgald ingatlan
hdzszamozasa. Egy adminisztrativ tisztazast kért az épitési hatésag, hogy kiilonb6z6 elnevezések
vannak a kilonb6z6 a dokumentumokon, ezt kell tisztazni. A javaslatunk az, hogy Ddzsa Gyorgy
utca 2/B legyen a terliletnek a hazszama. Szamolva azzal, hogy a sarkon Iév6 Z6ldi Kovacs féle haz
a 2-es szamot viseli, mellette a templom felén 1év6 az utca masik oldalan 1év6é Toth Pal féle haz
pedig a 2/A szamot viseli, igy aztan sorrendiség tekintetében a 2/B-t célszer(i adnunk ennek a
terlletnek. Van-e mas javaslat esetleg? Aki elfogadja, kérem, kézfelemeléssel jelezze.
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A déntéshozatalban résztvevék szama: 6 f6

A déntésbdl kizart 6nkormanyzati képviselé neve: -
A kizaras indoka: -

A szavazas szamszer(i eredménye:

6 igen szavazattal

0 nem szavazattal

0 tartézkodassal

a Képvisel6-testiilet a kévetkezé dontést hozta:

96/2017.(XI.29.)Kt. hatarozat
Targy: A templom elhelyezését szolgald ingatlan hazszamozasa
HATAROZAT

Pusztaszer Kozség Onkormdnyzatdnak KépviselS-testilete a kozteriiletek elnevezésérdl és a
hazszamozas szabalyairdl szdl6 2/2013.(I1.15.) Onkormanyzati rendeletben foglaltak alapjan a
Pusztaszer belterlilet 577 helyrajzi szam alatti (kordbban 6769 Pusztaszer, Tanya 383. faliszamu)
ingatlan hazszamozasat 6769 Pusztaszer, D6zsa Gyo6rgy utca 2/B. szdm megjeloléssel allapitja
meg.

Hatarid6: azonnal
Felelés: Maté Gabor polgarmester

A hatarozatot kapja:

1.) Maté Gabor polgarmester
2.) dr. Jaksa Tibor aljegyz6

3.) Lakcimnyilvantartas helyben
4.) Irattar

6. napirendi pont: Onrész vallalasa a TOP-1.1.3-15-CS1-2016-00009 , Termeldi piac
Iétrehozasa Pusztaszeren” targyu palyazathoz

Maté Gabor polgarmester: Hatodik napirendi pont, 6nrész vallaldsa, a TOP-1.1.3-15-CS1-2016-
00009 ,Termel6i piac létrehozdsa Pusztaszeren” targyu palyazathoz. Ezzel kapcsolatban a
bizottsdgnak nem tudtam teljes informaciéval szolgdlni, csak nagysagrendileg. Azdéta viszont
mindenkinek elklildtem, és meg is kapta mindenki a moddositast. Lathaté a modositdsban, hogy
nem érdemi moddositdsok vannak benne, csak ilyen feliileti egyszer(sitések vannak benne.
Hangsulyozta az Orsi, hogy ez az 6sszeg a tervezdi koltség becslés alapjan van. van esély arra is,
hogy a kivitelezési koltség az arajanlatnal ennél kevesebb Osszeg is lehet, el6fordulhat. A helyzet
az, hogy harom érvényes arajanlatot kell, kapjunk, ha nem kapunk harom érvényes arajanlatot,
akkor (jra kell inditani a térténetet. Valahogy be kell, biztositsuk azt, hogy legyen biztosan harom
érvényes arajanlatunk. Mindenképpen legalabb 4-5 arajanlatkérést fogok kikuldeni, ki fogom
kildeni minden Pusztaszeren esélyes kivitelez6nek, vallalkozénak, aki képes egy ilyet megcsinalni,
ez nem egy nagy volumen( dolog, kérvényt az arajanlatra, egymastdl fliggetlenil is. akkor majd
latjuk, hogy az arajanlatkérésiinkre hogyan reagalnak. Minden képpen szeretném azt elkertlni,
hogy Ugy lassak, hogy csak egy embert akarunk megbizni. Nem egy embert akarunk megbizni, az
eddigiek folyaman azért a kozbeszerzési elGirdsoknak gyakorlatilag szinte senki nem nagyon tudott
megfelelni a faluban a Jéga 2000 Kft-n kivil. A falun kivil meg dvatosan vinni szeretem az ilyen
dolgokat, de ez nem olyan jellegli, ez nem kozbeszerzéses, hanem arajanlatos téma. Itt minden
képpen van lehet6ség arra, hogy olyanok is belelépjenek a térténetbe, ha szandékuk van, akik
egyszer(ibb vallalkozast Gizemeltetnek.

Ocské Laszlé képviselé: En olvastam, amit atkildtél, hogy a bontott cserepet belerakta a
tervez0, hogy elfogadjak. Akkor a bontott cserép ala nem lesz tet6fdlia rakva?

Maté Gabor polgarmester: Az épllet részen igen, de a szabad részén nem, az nagyon rosszul
nézne ki.

Sagi Mihaly képviselo: A bizottsag, targyaldsra alkalmasnak talalta, de ugye azért van nekem is
kérdésem, mert szamok nem szerepeltek, utdana nem sokkal megkaptam, de attdl fliggetlendl
kérdésem az lenne, hogy igy hogy a koltséget csokkenti a tet6cserép ara igy akkor mi volna az
utolsd, amit az dllam ad még pénzt? Neklink akkor csak azt a 3,5 milliét kellene bevallalni?
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Maté Gabor polgarmester: Igen, 100% -os tamogatottsag volt, és ebbdl az lett, hogy az eltelt
2,5 év alatt ezek a dolgok Ugy mond idejét multak. Ebbdl addédott az, hogy mar az
arajanlatkérésiinkre nem tudtak az arajanlat addk olyan arat adni, ami belefért a palyazati
Osszegbe, ezért kellett Ujra nekimennlink. A palyazati mddositast azért kellett megtegyik, mert ha
nem tesszlik ezt meg akkor a kiird azt a mlszaki tartalmat kéveteli meg téliink, ami benne van a
palyazatban. Most ezen minden képpen mddositani kellett ahhoz, hogy visszabb tudjuk venni a
koltségeket. Addig, amig nem neklnk kellett odatenni, hanem 100%-o0s volt addig barmit irhattunk
bele, de miutan ez nem jott ki belGle ezért kénytelenek vagyunk egy ilyen eszk6zh6z nyulni és
lathatd, hogy még igy sem tudtuk a tervez6i koltségbecslést az eredeti 6sszegre visszahlzni. Ez
brutté ezt hangsulyoznam, meg is kérdeztem direkt, bruttd 3,5 milliés 6sszeg. Ez az, ami a tervez6
altal a miszaki tartalom mddositasa utan, tudjatok, hogy van egy ilyen épitésligyi szabvany, ami
alapjan ezeket az arakat be tudjak kalkuldlni, ez egy hivatalos arkalkulacié. Ett6l a kivitelezs
nyilvan majd el fog térni, de nem feltétlen folfelé, az lenne jo, ha nem nagyon térne el ettdl, vagy
ha eltér, akkor csak lefelé. A pontos 6sszeg, amit neklnk vallalnunk kell, az 3 millié 581 ezer 547
forint, ennek van alapja. Aztéan, majd amikor megkapjuk az arajanlatokat és latjuk azt, hogy az 3
millié 200 ezer akkor majd errél fogunk hozni egy hatarozatot. Ha tobb lesz, akkor meg arrdl kell a
hatarozatot meghoznunk. Utédna Ujra 0ssze kell majd Inlink, most csak azért, hogy egyaltalan el
tudjuk-e inditani az arajanlatkérést, mert csak akkor tudjuk elinditani ha, van biztositék arra, hogy
ez az 6sszeg, rendelkezésre all. Ha azt mondjuk, hogy nincs 3 millid 500 ezer forintunk, akkor azt
mondjuk, hogy koszonjiuk, szépen a palyazatot vihetik az egészet Ggy, ahogy van. kertlt 500 ezer
forintba az egész torténet, vagy tobbe, mert mar volt, amit ki kellett fizetnlink, tervezét, ezt-azt,
és akkor ez elszallt. Koszénom szépen. Aki ezt igy elfogadja, kérem, kézfelemeléssel jelezze.

A déntéshozatalban résztvevék szama: 6 f6

A dbntésbél kizart 6nkormanyzati képvisel6 neve: -
A kizaras indoka: -

A szavazas szamszer(i eredménye:

6 igen szavazattal

0 nem szavazattal

0 tartézkodassal

a Képviseld-testiilet a kévetkezd déntést hozta:

97/2017.(XI.29.)Kt. hatarozat

Targy: Onrész vallaldsa a TOP-1.1.3-15-CS1-2016-00009 ,Termeldi piac létrehozdsa
Pusztaszeren” targyu palyazathoz

HATAROZAT

Pusztaszer Kozség Onkormanyzatdnak KépviselS-testillete a TOP-1.1.3-15-CS1-2016-00009
~TermelGi piac létrehozasa Pusztaszeren” targyu palyazathoz 3 581 547,-Ft, azaz — Harommillio-
dtszdznyolcvanegyezer-6tszaznegyvenhét -  forint  ®ner8t  biztosit az  Onkormanyzat
koltségvetésének terhére.

Hatarido: azonnal
Felelés: Maté Gabor polgarmester

A hatarozatot kapja:

1.) Maté Gabor polgarmester
2.) dr. Jaksa Tibor aljegyz6
3.) Magyar Allamkincstar

4.) Gazdalkodas helyben

5.) Irattar

7. napirendi pont: Fogorvosi rendel6 felszereltségének feliilvizsgalata

Maté Gabor polgarmester: Hetedik napirendi pont, a fogorvosi rendeld helyzetének
megtargyaladsa. A bizottsagi tlésen mertlt fel a kérdés, hogy foglalkozzunk ezzel a dologgal.

Sagi Mihaly képviseld: A bizottsagi llés azt kérte, hogy én midta itt képviseld vagyok tobbszor

elhangzott az egyebek koOzott a fogaszati rendeld azon belll a fogorvosi szék helyzete. En
megmondom Gszintén ezt félvallrdl kezeltem, majd jarkalva eljutottam arra a szintre, hogy amikor
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mar a masodik ember is megkérdezte télem, hogy mi lesz a fogaszati rendelével. Nem a fogorvosi
székrll beszélt. En a napirendi pontnal is azt kértem, hogy tlzziik napirendre, mert pillanatnyilag
akkor tudunk majd valamit valakinek meghatarozni vagy elmondani, hogy lépjen benne, ha ezt
napirendként a testlilet megtargyalja. En ezt kértem, igaz ehhez kicslucsosodik a fogorvosi székre,
de ha valaki oda bemegy, akkor gy6z6djén meg réla és tényleg nézzen szét. Nem csak a fogorvosi
szék, de az 6sszeg a székre csucsosodik ki. Pillanatnyilag a bizottsag azt kérte, hogy targyaljunk,
beszéljlink a fogorvosi rendel6 helyzetérdl. Mivel az énkormanyzat a tulajdonosa, az 6nkormanyzat
mikddteti, az énkormanyzat a felel6s azért, hogy ugy miikédjenek a dolgok, ahogy miikédnie kell.
En a bizottsagi lilésen ezt nagyon részleteibe kitargyalta a két jelen 1évé, egyik képviseld, masik
bizottsagi tag, hogy mik is itt az elvarasok. Taldn a 60-70 éves embereket nem kellene elklildeni
Pusztaszerrdl azért, mert egy fogtomést sem Uugy tudnak végrehajtani Pusztaszeren, ahogy,
kellene. Nem tudtam, hogy ez az anyag ma idejon, én ezért kértem a napirendi pontot, ezért kérte
a bizottsag is egyhangulag tdamogatva, hogy beszéljliink rdla és nézzilk meg a helyzetét és ennek
csak kovetkezménye lesz az, amit most itt beirtunk és megkaptuk. Akar polgarmester Ur, akar
képvisel6 tarsam menjen el, nézzen ott szét, nézze meg a lehetéségeket, hogy miért is kértik ezt
napirendre tlizni, mert ha nem tlzzik el6sz6r is napirendre, akkor a Heni mindig azt fogja nekiink
mondani, hogy nincs ra pénzlink. Erre a polgarmester Ur azt mondja, nincs ra pénziink. Ha testlleti
Ulésen ezt targyaljuk és szabalytalanul vagy barhogy hozunk olyan dontést, hogy ezt mégis meg
kell oldani, igaz hogy beruhazasi keretilink erre nincsen, csak 1 milli6 300 ezer forint, de valamilyen
uton meg kell. A bizottsédg ébresztének szanta a képviseld tagok felé, hogy valamerre Iépni kell. Ki
kell irni, hogy a fogaszati rendel6 megsz(int. Fo6lvallalja-e az Onkormanyzat, folvallalja-e a
képvisel6-testilet azt, hogy megsz(injon. Kifizetiink, 4 milli6 500 ezer forintot, amit az allamtdl
kapjuk és tovabb adjuk a mostani fogorvos nének, és 6 ebbdl mikodteti, vagy nem muikodteti
sajnos a fogdaszati rendel6t. Ha elolvastatok ezt, akkor rajotték arra, hogy mik is a gondok.
Legel6szor a szék, amit nem lehet felel6sségteljesen foljavitani, ugyan a doktorné dolgozik vele. A
székr6l annyit, hogy nem emelhet6 és nem sillyeszthet6, alapvetéen nem felel ma mar meg.
Ebresztének szanta a bizottsag ezt az észrevételezést, hogy targyaljon a képvisel6-testiilet réla.
Akkor most mar azt is elmondom, hogy én arra kérném a polgarmester urat, hogy erre térjlink
vissza januarban, februarban addig adunk hataridét a polgarmester urnak, készil majd az Uj
koltségvetési terv, lehet, nem lehet. En azt gondolom, mint képvisel6, hogy nem lehet arra varni,
hogy palyazat utjan. Azt is tudni kell, hogy ez nem kerl at pillanatnyilag a tulajdonaba a fogorvos
nének, hiszen ez az 6nkormanyzaté a fogorvosi rendeld.

Maté Gabor polgarmester: Olyan helyzet alakult, hogy a tavalyi palydzatunk alapjan, ami az
egészséglgyi intézménynek a felljitasardl szdlt, ott beterveztik azt, hogy egy fogorvosi széket
vasarolunk. Az biztos, hogy célszer(i arra az esetre is végiggondoljuk, hogy csinaljuk, honnan
szedjunk és milyet. En azt mondom, hogy minden képpen érdemes vele foglalkozni, nem
varhatunk tovabb palyazatra, ez szamomra is biztos. A kévetkezd koltségvetés megalakitdsara,
erre mar lesz informacionk, és érdemes annal is inkdbb utanamenni ennek a dolognak, mert vagy
abba beleépitve vagy teljesen kildn, de ezzel foglalkozni kell. En k8sz6ném Emesének hogy a
Zsolttol kért egy ilyen miszaki allapotfelmérést. En azt javasolnam, hogy a képvisel6-testiilet, és
mivel egyrészt Emese szakmaba valo is, fol tudja mérni a helyzetet, azt kérném, hogy bizzuk meg
Emesét, 6 pedig vallalja el azt, hogy ezt a dolgot szervezze végig. Mit kell kicserélni, ki cseréli ki,
mennyiért cseréli ki, arajanlat, allapotfelmérés, itt mar van kezdeménye a dolognak. Ha a
kovetkez6 testlileti Glésre, ami mondjuk januarban lesz, legyen el6ttlink egy olyan targyalhato
dolog, ami folderiti, gy mond a fogorvosi eszkézoknek az allapotat, mit kell cserélni, hany darab
kell belble, milyen tipust valasszunk, ki az, aki le tudja szallitani, ki az, aki be tudja szerelni?
Mennyi a beszerelési koltsége? Egy ilyen fejlesztési tervet allitsunk 6ssze és akkor utana latjuk azt,
hogy mit mibdl tudunk megoldani.

Nagy Emese képvisel6: J4, hat én elérem azokat az embereket, akik ebben kompetensek.
Megprébalom ezt én igy megoldani, hogy legyen egy kézzel foghaté dolog, egy kezel6 egységrdl,
akar egy hasznaltrdl. Ha a Zsoltot meg lehetne kérdezni, hogy hany évre szdél, mennyi id6ére szdl a
beruhdazas. Ezeket majd koérbejarjuk. Ez az allapotfelmérés is ugy kerillt hozzam, hogy a bizottsagi
Ulésen itt voltam és elndk Ur kérte, hogy legyen valami kézzel foghatd alatdmasztott dolog.
folveszem a kapcsolatot az illetékes emberekkel.

Maté Gabor polgarmester: 16, hogy lassuk azt, hogy mi az, ami vallalhat6é gép, olyat, amivel az
alapdolgokat el lehet végezni. Aztan ha minden rendben lesz a gépekkel, stb-vel akkor még a
kovetkezd 1épés, hogy jonnek-e ennek ellenére az emberek. Lesz majd még egy masik oldala, hogy
a fogorvosban meg lesz-e a megfelel6 bizalom, hogy hozza jojjenek. Akkor mar ez a részleg
legalabb nem gatolja ezt a helyzetet.

Sagi Mihaly képvisel6: Annyit hozzatettem a bizottsagi tlésen, hogy ez egy olyan beruhazas, ami

csak a kOzérzetit javithatja annak, aki igénybe veszi, az 6nkormanyzat soha meg nem térll. Ebbe
igy kell belemenni, ezt igy kell tudni a képvisel6 tarsaknak is, hogy ez egy ilyen dolog.
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Maté Gabor polgarmester: Koszénom. Azt javaslom, err6l hozzunk hatarozatot, hogy megbizzuk
az alpolgarmestert ezzel a feladattal.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Akkor a januari testlleti Gilésre, az alpolgdrmester asszonyt megbizzuk
azzal, hogy egy fejlesztési tervet dolgozzon ki, ami az alapfeltételeknek megfeleld.

Maté Gabor polgarmester: Aki ezt elfogadja, kérem, kézfelemeléssel jelezze.

A déntéshozatalban résztvevék szama: 6 f6

A déntésbdl kizart 6nkormanyzati képviselé neve: -
A kizaras indoka: -

A szavazas szamszer(i eredménye:

6 igen szavazattal

0 nem szavazattal

0 tartézkodassal

a Képvisel6-testiilet a kvetkezé dontést hozta:

98/2017.(X1.29.)Kt. hatarozat
Targy: Fogorvosi rendeld felszereltségének fellilvizsgalata
HATAROZAT

Pusztaszer Kozség Onkorményzatanak Képvisel6-testiilete felkéri Nagy Emese alpolgdrmestert,
hogy a pusztaszeri fogorvosi rendelé alapszint( targyi feltételeinek biztositasara fejlesztési tervet
dolgozzon ki.

Hatarido: A Képvisel6-testilet 2018. januari llése
Felel6s: Nagy Emese alpolgarmester

A hatarozatot kapja:

1.) Maté Gabor polgarmester
2.) dr. Jaksa Tibor aljegyz6

3.) Nagy Emese alpolgarmester
4.) Irattar

8. napirendi pont: Polgarmester tajékoztatoja két iilés kozotti idoszak eseményeirol

Maté Gabor polgarmester: Nyolcadik napirendi pont, polgdrmester beszamoldja két lés kozotti
id6észak eseményeir6l. Egyrészt szeretném megbeszélni veletek, hogy van még egy
kotelezettségiink idén minden képpen, ez pedig a k6zmeghallgatas. Helylink nincsen, illetve van,
de ezek korladtozott befogadoképességliek. Minden képpen meg kell tartanunk ezt a
kézmeghallgatast, melyik nap tartsuk meg? Egy kérésem van, hogy a jove héten szerdatdl
péntekig ne, egyrészt azért mert idében meg kell hirdetni, meg nekem temetésre kell mennem. Ez
azt jelenti, hogy matdl két hétre keressiink egy napot, és egy id6pontot, hogy mikor legyen és hol.
A javaslatom a helyre ez a terem, innen kirakjuk ezt az asztalt, berakjuk a székeket, kortlbelll
negyven f6t tudunk ide bedlltetni. Vagy a masik lehetdség az, hogy az iskola folyosdjan, végig
rakjuk székekkel. En ezt is el tudom képzelni, akkor egyeztetek az iskola vezet6vel. Az eddigi
tapasztalataink alapjan 25-30 fénél tobb nem szokott lenni. Elvileg itt is meg tudjuk csinalni a
dolgot, ha ugy dontlink, hogy inkdbb menjlink, az iskolaba akkor mehetlink oda is. kényelmesebb
itt megcsindlnunk abban biztos vagyok, és nem sokkal nagyobb a befogadd képesség.

Ocskoé Laszlo képvisel6: 1d6jaras és idépont fliggé, hogy mennyien jénnek el.

Maté Gabor polgarmester: Allapodjunk meg abban, hogy itt legyen, most akkor napot és
idépontot nézzlink. Szerintem csinaljuk a hét elején, hétfén, december 11-én. Kérdésem, hogy
hany 6ra? En 5 6rat mondanék.

Ocsko Laszlo képviselo: Van, akinek kés6n van, van, akinek hamar van.

Gyurasz Sandorné képvisel6: Mindig 5 éra szokott lenni.
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Maté Gabor polgarmester: Azt javaslom, hogy december 11-én 17 orakor legyen. Van-e mas
javaslat?

Ocsko Laszl6 képvisel6: Meg kell hirdetni a helyi Ujsagban.

Maté Gabor polgarmester: Nincsen ember, aki az Ujsagot kezelné, én megprobalok 6sszerakni
egyet igy év végére. Mondom tovabb a dolgokat, kiklildtem a tlizifa dolgokat, van-e
hozzafliznival6? Az volt a kérdés, hogy tudunk-e még javasolni valakit, aki nincs a listan és
menjink utana? Van tartalékunk, tudunk akar ezen kivll is adni. Annyit még hozza, hogy vannak
kies6 emberek. Ilyen a Hallai Mihaly, ilyen, még aki nem adott be, de raszorul a Schulcz Edit. Aki a
rendeletiinknek nem felel meg, de Ugy érezziik, hogy mégis raszorul. Nyilvdn vannak minden
rendeletbdl kies6 emberek, akiket nem tudunk belehozni a rendszerbe, de 6k sem fognak
kimaradni bel6le. Van-e javaslat az itt Iévé listan fellil még esetleg?

Ocské Laszlo képvisel6: Van javaslat, de a rendelet szerin valdszinlileg nem felel meg és azért
nem adta be, a Kovacs Jozsefné a Honfoglalas utcaban. Igaz, hogy dolgozik a fia, ott lakik még, de
én ugy érzem, 6k megérdemelnék, hogy kapjanak fat.

Maté Gabor polgarmester: A jovedelmi viszonyai miatt 6 nem fér bele, de ha gy latjatok ti is,
hogy foglalkozzunk vele, akkor fogunk neki vinni. Egyéb javaslat van-e? Ha mas, nincs akkor
vallalhatd, amit kiirtam. Mas téma, hogy az épitkezések elkezdddtek, mindenki lathatja, erre én
nem nagyon tudok mit mondani. A bontasi anyaggal mit tegyink? Van-e erre javaslat, hogyan
adjunk ezen tul? Kérdésem, hogy alapbdl hatdrozzunk-e meg egy tlzifa arat, és az egy kiindulé
alap legyen? Van-e javaslat? Folytatnak utana a beszélgetést errél. Tobb mondanivaldm nincsen,
mert szinte mindenkivel folyamatosan tartom a kapcsolatot. Van-e esetleg valakinek kérdése az
elmult id6szakkal kapcsolatosan?

Ocskoé Laszlo képviselo: Nekem a kovetkezd idGszakkal kapcsolatban, folmerilt itt egy-két
helyen olyan probléma, hogy hozza kellene, az orszagos rendelethez kellene egy helyi rendeletet
alkotni a faliltetés szabalyairol. Ugy tudom, hogy nincsen helyi rendelet és van egy-két ingatlannal,
akik sérelmezik, hogy nincs ilyen, nem tudnak hataskoért, meg nincs ra megoldas a szomszéddal
szemben, ha neki a hazat rongalja az odaliltetett fa, vagy atlég a telken.

dr. Jaksa Tibor aljegyz6: Van erre szabdlyozas, onkormanyzati rendelet nem lehet erre a
témara, a magasabb szintl(i jogszabalyba Ugy van benne, hogy minden fat olyan tavolsagra kell
Ultetni a telekhatartdl, mint a kifejlett koraban lombkorona atméréjének a kétszerese. Ez a
jogszabaly, ehhez képest, itt mindenki Ultet mindenhova fat, és utana 20 év elteltével bejon a
lakos, hogy probléma van, mert atlég a gyockér, a hazat learnyékolja, a levelet odahordja az 6
portajara.

Maté Gabor polgarmester: Ezt kivllrél nem fogjuk tudni meghatarozni, mert sosem tudsz olyan
rendeletet hozni, aminek meg fognak felelni ezek a dolgok. Két egymas mellett él6 ember belatasat
és normalis életszervezésén mulik, hogy meg tudnak allapodni vagy nem. Ha valaki nem akar
megallapodni a szomszédjaval, nem latja be a szomszédjanak az érdekeit, vagy a szomszéd tulzott
elvarasokkal van, azon mi nem tudunk segiteni. Nekem ez a véleményem. Még egy dolgot
szeretnék mondani, ami elmult idészakra engem elég rendesen leterhelt és el kell, mondjam
nektek. A multkor mar emlitettem, hogy van a faluban egy hdélgy, Romaniabdl atkoltozott holgy,
aki a Harkai Misinek az élettarsa, Moldovan Terézidnak hivjak. Van neki egy gyermeke, aki az el6z6
csalddja és teljesen elzart téle. Ennek (gyében rengeteget probaltam intézkedni, hogyan tudjuk
ravenni a masik szll6t meg a nagymamat arra, hogy a gyerek lathatdsat megoldja az anya
részére. Pillanatnyilag nem sikeriilt megoldani ezeket a dolgokat. A nagyszlilé és az apa nem
egylttmlkodd, elérhetetlenek, nyilvan a teriletiikre nem mehetlink be. pillanatnyilag prébaljuk
azokat az eszkozoket megtalalni, amelyekkel tudunk segiteni az 6 helyzetiikén. Elég sokat
rohangaltam ez irant, gyamhatdsag, rendbrség felé. Egyel6re ezek nem jartak sikerrel, sajnos ez
egy kudarc szdamomra, de még nincs vége a torténetnek. Ezt csak azért mondom el, mert Mesi
meg Marika is a szivén viseli a nagylanynak a sorsat. Elvileg minden joga meg lenne az anyanak
arra, hogy el is hozza, csak masfél éve nem latta a gyerek sem anyjat, se az anya a gyereket. Csak
azért mondtam el, hogy ilyen dologba is belemasztam itt az elmulti id6szakban. Van-e még egyéb
kérdés a beszamoldmhoz? Ha nincs akkor, aki elfogadja, a beszamoldmat, kérem, kézfelemeléssel
jelezze.

A déntéshozatalban résztvevék szama: 6 f6

A déntésbdl kizart 6nkormanyzati képviselé neve: -
A kizaras indoka: -

A szavazas szamszer(i eredménye:

6 igen szavazattal
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0 nem szavazattal
0 tartézkodassal
a Képvisel6-testiilet a kbvetkezé dontést hozta:

99/2017.(XI.29.)Kt. hatarozat
Targy: Polgarmester tajékoztatdja két Glés kozotti idészak eseményeirdl
HATAROZAT

Pusztaszer Kézség Onkormanyzatanak KépviselG-testiilete elfogadja a polgarmester tajékoztatdjat
a két ulés kozotti idészak eseményeirdl.

Hatarid6: azonnal
Felelds: Maté Gabor polgarmester .

A hatarozatot kapja:

1.) Maté Gabor polgarmester
2.) dr. Jaksa Tibor aljegyz6
3.) Irattar

9. napirendi pont: Kérdések, bejelentések
Maté Gabor polgarmester: Utolsé napirendi pont, kérdések, bejelentések.

Ocsko Laszlo képviseld: Bejelentésem van, hogy én mar rendelkeztem a képviselSi alapomrol és
tamogattam a polgaréroket. A polgar6rok vezetGjével beszéltem és 6k napirenden tartjak azt a
dolgot, hogy palyaznanak kamera rendszerre. Vannak allitdlag lehet6ségek, ehhez kérnék a
képviselGk segitségét, illetve az onkormanyzat segitségét. Ez egy hosszadalmas folyamat lenne,
nem marol holnapra. Meg vannak ennek is a megfelel§ szabalyai, hogy ez hogy m(ikddik, megfeleld
. adatvédelmi dolgok is vannak.

Maté Gabor polgarmester: Tudnak kiirt palyazatot?
Ocsko Laszlo képvisel6: Azt mondtak, hogy vannak lehetdségek.

Maté Gabor polgarmester: Egy mUszaki felmérés van ezzel kapcsolatban, a Lochner Kft-vel egy
évvel ezel6tt felmértiik a tertletet, hogy mit kellene tenni, hogyan kellene, milyen lehetdségek
vannak. pillanatnyilag csatasorban van ez a téma, azt varjuk, hogy erre szolgald palyazati kiiras
legyen. Ha a polgarérok tudnak, ilyen palydzatot jojjenek ide és menjink neki. Napi kapcsolatunk
van a polgarérséggel, barmilyen problémaval jon a polgarérség, mindig segitettiink neki. Barmilyen
otlettel jonnek mindig segiteniink és ezutan is igy lesz. Mas téma, a falukaracsony az iskoldban lesz
megtartva. Egyéb kérdés van-e? Nincs, akkor zart llést rendelek el.

e :

Maté Gabor S o~/ dr. Jaksa Tibor
polgarmester R aljegyz6
e (
m—— N
.
Bt JMuduwila.
Toth Monika

jegyzbkonyv-vezetd
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HATAROZATOK JEGYZEKE

Sorszam Targy Hataridé
93/2017.(X1.29.)Kt. hatarozat Napirendi pontok elfogadasa azonnal
94/2017.(X1.29.)Kt. hatarozat Napirend modositdsa azonnal
95/2017.(X1.29.)Kt. hatarozat Beszamold a helyi adéztatasroél azonnal
96/2017.(X1.29.)Kt. hatarozat A templom elhelyezését szolgalé ingatlan | azonnal
hézszdmozasa
97/2017.(X1.29.)Kt. hatarozat Onrész véllaldsa a TOP-1.1.3-15-CS1-2016- | azonnal
00009 ,TermelGi piac létrehozasa Pusztaszeren”
targyu palyazathoz
98/2017.(X1.29.)Kt. hatarozat Fogorvosi rendeld felszereltségének | azonnal
fellilvizsgalata
99/2017.(X1.29.)Kt. hatarozat Polgarmester tdjékoztatéja két Ulés koOzotti | azonnal

id6szak eseményeird|
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JELENLETI Iv
Pusztaszer Kézség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
2017. november 29-én
megtartott lilésén megjelentekrol

Maté Gabor polgarmester

FUIOP PAl KEPVISEIO et
. . TS T I ) " |
Gyurasz Sandor Laszloné képviseld ...\ A IO e

Kdésané Buknicz Maria képviseld

Nagy Emese képvisel6
Ocskoé Laszld képviseld
Sagi Mihaly képviseld

dr. Jaksa Tibor aljegyz6
Toéth Ménika jegyz()'kbnyv—vezeté'/_\

Tanacskozasi joggal jelen vannak:

TAL AECr  (STUAR)

AMS'WCML .....................
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PUSZTASZER KOZSEG POLGARMESTERE
6769 Pusztaszer, Kossuth u. 45.

T: 436 62 576 510
pmhiv@pusztaszer.hu

MEGHIVO

Pusztaszer Kézség Onkormanyzata KépviselS-testiiletének rendes (ilését

2017. november 29-én (szerda) 14°° é6ra
kezdettel 6sszehivom.

Az lilés helye: Csengelei Kézos Onkormanyzati Hivatal Pusztaszeri Kirendeltségének (ilésterme
(Pusztaszer, Kossuth u. 45.)

Javasolt napirend:

1.) Rendelet-alkotds a helyi szocidlis ellatasokrdl sz6lé6 1/2015.(11.27.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol

2.) Rendelet-alkotas a telepllésfejlesztéssel, telepllésrendezéssel és telepliléskép-érvényesitéssel
Osszefliggl partnerségi egyeztetés helyi szabalyairdl

3.) Beszamolo a helyi adoztatasrol

4.) A templom elhelyezését szolgald ingatlan hazszamozasa

5.) Onrész vallaldsa a TOP-1.1.3-15-CS1-2016-00009 ,Termel8i piac létrehozdsa Pusztaszeren”
targyu palyazathoz

6.) Polgarmester tajékoztatdja két llés kozotti idészak eseményeirdl

7.) Kérdések, bejelentések

Zart ulésen

8.) Bursa Hungarica Felséoktatasi Onkormanyzati Oszténdijpalydzatra benyujtott egyedi kérelmek
elbiralasa

A Képvisel6-testiilet tlésére tisztelettel meghivom, megjelenésére szamitok.
Kérem, sziveskedjen eldre jelezni, ha az ilésen mégsem tud jelen lenni.

Pusztaszer, 2017. november 23.




RENDELET-TERVEZET!
Pusztaszer Kozség Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
...... /2017.(.....ce.u...) Onkormanyzati rendelete

a helyi szocialis ellatasokrol sz6l6 1/2015.(11.27.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol

Pusztaszer Kozség Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete az Alaptdérvény 32. cikk (2)
bekezdésében biztositott jogalkotdi hatédskorében eljédrva, a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol
sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 8a. pontjaban meghatarozott feladatkoérében,
a szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrdl sz6l6 1993. évi III. torvény 132. § (4) bekezdés g)
pontjaban foglalt felhatalmazas alapjan a kdvetkez6ket rendeli el:

1. § A helyi szocialis ellatasokrol szo6lé 1/2015.(11.27.) 6nkormanyzati rendelet 9/B. §-a helyébe a
kovetkez6 rendelkezés Iép:

.9/B. § (1) A 3. § f) pontja szerinti telepllési tdmogatasra 2017. évben az jogosult, aki 2017.
december 31-ig a 70. életévét betolti, és ténylegesen, életvitelszerlien a lakcimnyilvantartas
szerinti pusztaszeri lakéhelyén vagy tartézkodasi helyén él.

(2) A 3. § f) pontja szerinti telepllési tdamogatas 6sszege személyenként egyszeri 7 000,-Ft.

(3) A 3. § f) pontja szerinti teleplilési tdmogatast a jogosult részére a polgarmester hivatalbdl,
kilon kérelem nélkll allapitja meg, és gondoskodik arrél, hogy 2017. december 20-ig kifizetésre
keruljon.”

2. § Ez az 6nkormanyzati rendelet a kihirdetését kévetd napon lép hatalyba, és 2017. december
31-én hatalyat veszti.

Méaté Gabor dr. Jaksa Tibor
polgarmester aljegyz6



Pusztaszer Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
12/2017.(X1.30.) onkormanyzati rendelete

a helyi szocialis ellatasokrol sz6l6 1/2015.(11.27.) 6nkormanyzati rendelet
modositasaroél

Pusztaszer Kozség Onkormanyzatdnak Képvisel§-testiilete az Alaptérvény 32. cikk (2)
bekezdésében biztositott jogalkotdi hataskorében eljarva, a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl
sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény 13. § (1) bekezdés 8a. pontjaban meghatdrozott feladatkérében,
a szocialis igazgatasrol és szociadlis ellatasokrdl szol6 1993. évi III. térvény 132. § (4) bekezdés g)
pontjaban foglalt felhatalmazas alapjan a kdvetkezdket rendeli el:

1. § A helyi szocidlis ellatasokrdl szdl6 1/2015.(11.27.) énkormanyzati rendelet 9/B. §-a helyébe a
kovetkez6 rendelkezés lép:

+9/B. § (1) A 3. § f) pontja szerinti teleptlilési tdAmogatasra 2017. évben az jogosult, aki 2017.
december 31-ig a 70. életévét betolti, és ténylegesen, életvitelszerlien a lakcimnyilvantartds
szerinti pusztaszeri lakdhelyén vagy tartézkodasi helyén él.

(2) A 3. § f) pontja szerinti telepiilési tdmogatds 6sszege személyenként egyszeri 7 000,-Ft.
(3) A 3. § f) pontja szerinti telepllési tdAmogatast a jogosult részére a polgarmester hivatalbdl,
kalon kérelem nélkil allapitja meg, és gondoskodik arrdl, hogy 2017. december 20-ig kifizetésre

keraljon.”

2. § Ez az 6nkormanyzati rendelet a kihirdetését kévetsé napon Iép hatdlyba, és 2017. december
31-én hatalyat veszti.

Y

/

\Mate G%'%‘r\~. - \ ; : 'v

polgarmester

Kihirdetési zaradék:

Pusztaszer K6zség Onkormanyzatanak KépviselS-testiilete altal 2017. november 29-én megalkotott
fenti 12/2017.(X1.30.) 6nkormanyzati rendeletet alulirott napon kihirdetem.

Pusztaszer, 2017. november 30.

/ dr. Jaksa Tibor
''''' - // aljegyzé



RENDELET-TERVEZET!
Pusztaszer Kozség Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
venens/2017.(eurnreennn) Onkormanyzati rendelete

a telepiilésfejlesztéssel, telepiilésrendezéssel és telepiiléskép-érvényesitéssel
o0sszefliggl partnerségi egyeztetés helyi szabalyairol

Pusztaszer Kozség Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete az Alaptdérvény 32. cikk (2)
bekezdésében biztositott jogalkotdi hatédskorében eljérva, a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol
sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 1. pontjdban meghatarozott feladatkoérében,
a teleplléskép védelmérdl széldo 2016. évi LXXIV. térvény 12. § (4) bekezdésében foglalt
felhatalmazas alapjan a kovetkez6ket rendeli el:

A rendelet hatalya

1. § E rendelet hatadlya Pusztaszer koézség telepllésfejlesztési koncepcidjanak, integralt
telepllésfejlesztési  stratégidjanak, teleplilésrendezési eszkozeinek, teleplilésképi arculati
kézikonyvének és telepllésképi rendeletének készitése, modositdsa sordn a 3. § szerinti

partnerekre, valamint a partnerségi egyeztetés szabalyaira terjed ki.

2. § Pusztaszer kozség telepllésfejlesztési koncepcidjanak (a tovabbiakban: koncepcid), integralt
teleplilésképi arculati kézikbnyvének és teleplilésképi rendeletének vagy azok modositasanak a
lakossaggal, érdekképviseleti, civil és gazdalkodd szervezetekkel, vallasi k6zGsségekkel torténé
véleményeztetése a teleplilésfejlesztési koncepcidrdl, az integralt telepilésfejlesztési stratégiardl és
a teleplilésrendezési eszk6zokr6l, valamint egyes teleplilésrendezési sajatos jogintézményekrdl
sz6l6 314/2012. (XI1.8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) és jelen rendeletben
meghatarozott szabalyok szerint térténik.

A partnerek meghatarozasa

3. § A partnerségi egyeztetésben az aldbbi természetes személyek, jogi személyek és jogi
személyiséggel nem rendelkez6 szervezetek (a tovabbiakban: partnerek) vehetnek részt:

a) a Pusztaszer kozség koOzigazgatasi terliletén ingatlannal rendelkezni jogosult természetes vagy
jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezé szervezet,

b) a pusztaszeri székhellyel, telephellyel rendelkez6 gazdalkodd szervezet,

c) a pusztaszeri székhellyel bejegyzett civil szervezet,

d) a kornyezet védelmének altalanos szabalyairdl szolé 1995. évi LIII. torvény 98. § (2)
bekezdésének c) pontja alapjan a telepllésrendezési eszkd6zOok véleményezési eljarasaba - a
partnerségi egyeztetés megkezdése el6tt legalabb 30 napnal korabban - a polgarmesternél irdsban
bejelentkez6 egyéb szervezet.

A partnerek tajékoztatasanak modja és eszkozei

4. § (1) Koncepcio vagy stratégia készitése esetén a partnerek tajékoztatdsa — a Korm. rendelet
szerinti el6zetes és munkakozi tajékoztatd keretében -

a) kozteruleten elhelyezett 6nkormanyzati hirdetéfellleten,

b) a helyi Ujsagként mlkodtetett 6nkormanyzati Facebook-oldalon, és

c) a www.pusztaszer.hu honlapon koézzétett hirdetmény utjan, tovabba

d) lakossagi forum keretén bellil széban torténik.

(2) A koncepcid és a stratégia mddositasa esetén a partnerek tajékoztatasa az elkészilt tervezetrol
- a Korm. rendelet szerinti munkako6zi tajékoztatd keretében - a www.pusztaszer.hu honlapon
kozzétett hirdetmény utjan torténik.

5. 8§ Teleplilésképi arculati kézikdnyv (a tovabbiakban: kézikonyv), teleplilésképi rendelet készitése
vagy modositdsa esetén a partnerek tajékoztatdsa - a Korm. rendelet szerinti el6zetes és
munkakozi tajékoztatd keretében -

a) kozterileten elhelyezett 6nkormanyzati hirdetofellleten,

b) a helyi Gjsagként mikddtetett 6nkormanyzati Facebook-oldalon, és

c) a www.pusztaszer.hu honlapon kozzétett hirdetmény atjan, tovabba

d) lakossagi forum keretén bellil széban torténik.



6. § (1) Telepllésrendezési eszkozok teljes eljarasban torténd készitése, modositasa esetén a
partnerek tajékoztatdsa - a Korm. rendelet szerinti el6zetes és munkak6zi tdjékoztato keretében -
a) kozterileten elhelyezett 6nkormanyzati hirdetéfellleten,

b) a helyi Ujsagként mikddtetett 6nkormanyzati Facebook-oldalon, és

c) a www.pusztaszer.hu honlapon kozzétett hirdetmény Gtjan, tovabba

d) lakossagi forum keretén bellil széban torténik.

(2) Telepllésrendezési eszkozok egyszerlsitett eljarasban torténé készitése, modositasa esetén a
partnerek tajékoztatasa az elkésziilt tervezetrdl — a Korm. rendelet szerinti munkakoézi tajékoztato
keretében -

a) kozterileten elhelyezett 6nkormanyzati hirdetéfellleten,

b) a helyi Gjsagként mikddtetett 6nkormanyzati Facebook-oldalon, és

c) a www.pusztaszer.hu honlapon kozzétett hirdetmény Gtjan, tovabba

d) lakossagi forum keretén bellil széban torténik.

(3) Teleplilésrendezési eszk6zOk targyalasos eljarasban torténd készitése, modositasa esetén - a
(4) bekezdés szerinti eset kivételével — a partnerek tdjékoztatasa az elkészllt tervezetr6l - a
Korm. rendelet szerinti munkak6zi tdjékoztato keretében -

a) kozterileten elhelyezett 6nkormanyzati hirdetéfellleten,

b) a helyi Ujsagként mikodtetett 6nkormanyzati Facebook-oldalon, és

c) a www.pusztaszer.hu honlapon koézzétett hirdetmény utjan, tovabba

d) lakossagi férum keretén bellil széban torténik.

(4) Telepllésrendezési eszkdz készitésének vagy modositdasanak targyaldsos eljarasa soran, a
Kormany altal rendeletben kihirdetett veszélyhelyzet esetén, az érintett teleplilésen a
veszélyhelyzet kovetkezményeinek a felszamoldsa vagy a tovabbi, koézvetlenul fenyeget6
veszélyhelyzet megel6zése miatt indokolt, a partnerek tajékoztatdsa az elkészilt tervezetrél - a
Korm. rendelet szerinti munkakozi tajékoztatd keretében, - a www.pusztaszer.hu honlapon
kozzétett hirdetmény Gtjan torténik.

(5) Telepllésrendezési eszkdzok allami féépitészi eljarasban torténé készitése, mddositasa esetén
a partnerek tajékoztatdsa az elkészllt tervezetrél - a Korm. rendelet szerinti munkakézi
tajékoztatd keretében - a www.pusztaszer.hu honlapon kézzétett hirdetmény Gtjan torténik.

7. 8 (1) A hirdetménynek - el6zetes tajékoztatoé esetén - tartalmaznia kell

a) a Korm. rendelet 37. § (3) bekezdésében foglaltakkal 6sszhangban az érintett allamigazgatasi
szervek szamara tajékoztatasra bocsajtott dokumentumot,

b) a partnerek észrevételeinek benyujtasara nyitva allé hataridot és

c) a postacimet vagy elektronikus levélcimet, ahova az észrevétel megkuldhet6.

(2) A hirdetménynek - munkakozi tajékoztatd esetén - tartalmaznia kell

a) az érintett allamigazgatdsi szervek szamara tajékoztatdsra bocsajtott dokumentumokat,
targyaldsos és allami fGépitészi eljarads esetén, legaldbb a tervezet Gsszefoglalé leirasat és az
elkészilt jévahagyanddé munkarészeket,

b) a partnerek észrevételeinek benyujtasara nyitva allé hataridot és

c) a postacimet vagy elektronikus levélcimet, ahova az észrevétel megkuildhet6.

8. 8 A lakossagi forum Osszehivasara és lebonyolitasara Pusztaszer Kozség Onkormanyzata
Képvisel6-testiiletének az Onkormanyzat Szervezeti és Milkodési Szabalyzatardl szold
onkormanyzati rendeletében foglalt szabalyozéas az iranyadé.

A javaslatok, vélemények dokumentalasanak, elfogadasanak
és nyilvantartasanak modja

9. § (1) A partnerek a lakossagi forumon széban észrevételt tehetnek, amelyet jegyzékonyvbe kell
foglalni. A lakossagi forumot koveté 8 napon belll, valamint lakossagi forum hidnyaban a
hirdetmény kozzétételét szamitott 8 napon bellil a partnerek irdsos észrevételeket tehetnek az
alabbi mdédokon:

a) papiralapon a polgdrmesternek cimezve, Pusztaszer Koézségi Onkormanyzat cimére (6769
Pusztaszer, Kossuth utca 45.) torténé megktildéssel, vagy

b) elektronikus levélben a hirdetményben meghatarozott e-mail cimre torténé megkuildéssel.

(2) Azt a partnert, aki az (1) bekezdés szerint k6zétett hataridon bellil véleményt nem nyilvanitott,
javaslatot nem tett, a hataridé leteltét kovet6en hozzadjaruld partnernek kell tekinteni, az
egyeztetési tovabbi szakaszaiban és elfogadasi szakaszban egyarant.

(3) Targyaldsos eljarasban, az egyezeté targyalds vonatkozdsdban az eljardsban érintett
partnernek az egyeztetd targyaldast megel6z6 partnerségi egyeztetésben jogszabalyon alapuld
ellenvéleményt tett partnert kell tekinteni.



(4) Az (1) bekezdés szerint beérkezett vélemények tisztdzdsa érdekében a polgarmester a
véleményez6 partnerrel meghivasos egyezteté6 targyalds keretében tovabbi egyeztetést
kezdeményezhet, amelyrél jegyzékonyvet kell késziteni.

(5) Azt a partnert, aki a partnerségi egyeztetés soran hataridén belll véleményt nem adott, vagy
adott, de a (4) bekezdés szerinti meghivasos egyeztetd targyaldson a meghivas ellenére nem vett
részt, kifogast nem emeld partnernek kell tekinteni, az egyeztetés tovabbi szakaszaiban és
elfogadasi szakaszban egyarant.

(6) A beérkezett javaslatokat, véleményeket a f6épitész az (1) bekezdésben megjeldlt hataridd
elteltét kovetGen tovabbitja az arculati kézikonyv, teleptilésképi rendelet, fejlesztési dokumentum
vagy a telepllésrendezési eszkdz készitésével megbizott tervezének.

(7) A tervezé a véleményekkel, javaslatokkal kapcsolatos szakmai véleményét - a tervezési
szerz6désben megallapitott hataridében - megkildi az 6nkormanyzat részére, a Polgarmesternek
cimezve.

(8) A szakmai javaslatok alapjan a foépitész a vélemények, javaslatok elfogadasara, el nem
fogadas esetén indokoldsara vonatkozd dontés-tervezetet készit.

10. § (1) A beérkezett vélemények, javaslatok elfogadasardl vagy el nem fogadasardl, az el nem
fogadas indokolasardl - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel - a képvisel6-testiilet dont.

(2) Teleplilésrendezési eszk6z targyalasos vagy allami fGépitészi eljarasban torténd lefolytatasa
esetén a beérkezett partneri vélemények, javaslatok elfogadasardl vagy el nem fogadasarol, az el
nem fogadas indokolasarol a polgarmester dont.

(3) Minden a partnerségi egyeztetéssel kapcsolatos Korm. rendeletben és jelen rendeletben nem
szabalyozott kérdésben a polgarmester dént, a vonatkozo eljarasi szabalyok megtartasa mellett.

11. § (1) Az e rendeletben foglaltak szerint beérkezett véleményeket, javaslatokat a fGépitész a
targy és az eljarasi szakasz rogzitésével, a beérkezés sorrendjében nyilvantartja.

(2) Az (1) bekezdés szerinti nyilvantartas legalabb az aldbbiakat tartalmazza:

a) a véleményezd, javaslattevl nevét, tovabba lakhelyét, székhelyét, vagy telephelyét,

b) a vélemény beérkezésének id6pontjat,

b) a vélemény, javaslat rovid tartalmat,

c) a véleményezési szakasz lezard, vagy a 10. § (2) bekezdés szerinti déntést kovetben a
véleményt, javaslatot elfogadd, vagy elutasitd képviselG-testiileti hatarozat szamat, illetve a
polgarmester dontését.

(3) Az (1) bekezdés szerinti dokumentumokat a kozfeladatot ellaté szervek iratkezelésére
vonatkozé szabalyok szerint, az ott meghatarozott hatariddig kell Grizni.

Az elfogadott koncepcid, stratégia, kézikonyv, telepiilésképi rendelet és
telepiilésfejlesztési eszkoz nyilvanossagat biztosito intézkedések

12. § A polgarmester gondoskodik az elfogadott koncepcid, stratégia, kézikényv, telepllésképi
rendelet és telepllésrendezési eszkOz elfogadast koveté 15 napon bellli kozzétételérdl a
www.pusztaszer.hu honlapon. A honlapon térténd kdzzététel nem mentesit a Korm. rendelet 43. és
43/B. §-a szerinti egyéb kozzétételi szabalyok teljesitése aldl.

13. § Az elfogadott koncepcidrdl, stratégiarol és ezek modositasardl széld, a Korm. rendelet 30. §
(13) bekezdésben foglaltak szerinti tdjékoztatasrdl a polgdrmester a foépitész Gtjan gondoskodik.

Zaro rendelkezések
14. § (1) Ez az 6nkormanyzati rendelet a kihirdetését kovetd napon Iép hatalyba.

(2) E rendelet rendelkezéseit a rendelet hatalyba |épését kévetden induld egyeztetési eljarasokban
kell alkalmazni.

Maté Gabor dr. Jaksa Tibor
polgarmester aljegyzé



Pusztaszer Kbzség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
13/2017.(XI1.30.) 6nkormanyzati rendelete

a telepiilésfejlesztéssel, telepiilésrendezéssel és telepiiléskép-érvényesitéssel
osszefliggo partnerségi egyeztetés helyi szabalyairol

Pusztaszer Koézség Onkormdnyzatdnak Képvisel8-testillete az Alaptorvény 32. cikk (2)
bekezdésében biztositott jogalkotdi hataskorében eljarva, a Magyarorszag helyi énkormanyzatairdl
sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 1. pontjdban meghatarozott feladatkérében,
a telepuléskép védelmérdl széldé 2016. évi LXXIV. térvény 12. § (4) bekezdésében foglalt
felhatalmazas alapjan a kdvetkez8ket rendeli el:

A rendelet hatalya

1. 8 E rendelet hatdlya Pusztaszer kozség teleplilésfejlesztési koncepcidjanak, integralt
telepllésfejlesztési  stratégiajanak, telepllésrendezési eszkdzeinek, telepiilésképi arculati
kézikdnyvének és telepulésképi rendeletének készitése, moédositdsa sordn a 3. § szerinti

partnerekre, valamint a partnerségi egyeztetés szabalyaira terjed ki.

2. § Pusztaszer kdzség teleplilésfejlesztési koncepcidjanak (a tovabbiakban: koncepcid), integralt
teleplilésképi arculati kézikonyvének és teleplilésképi rendeletének vagy azok médositdsanak a
lakossaggal, érdekképviseleti, civil és gazdalkodd szervezetekkel, valldsi kozdsségekkel torténd
véleményeztetése a telepilésfejlesztési koncepciordl, az integralt teleplilésfejlesztési stratégiarol és
a telepulésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes telepulésrendezési sajatos jogintézményekrdl
sz6l6 314/2012. (XI.8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) és jelen rendeletben
meghatarozott szabalyok szerint torténik.

A partnerek meghatarozasa

3. § A partnerségi egyeztetésben az alabbi természetes személyek, jogi személyek és jogi
személyiséggel nem rendelkezd szervezetek (a tovabbiakban: partnerek) vehetnek részt:

a) a Pusztaszer kdzség kozigazgatasi teriletén ingatlannal rendelkezni jogosult természetes vagy
jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet,

b) a pusztaszeri székhellyel, telephellyel rendelkez6 gazdalkodd szervezet,

c) a pusztaszeri székhellyel bejegyzett civil szervezet,

d) a kornyezet védelmének Aaltalanos szabalyairdl sz6ld 1995. évi LIII. térvény 98. § (2)
bekezdésének c) pontja alapjan a telepilésrendezési eszkozok véleményezési eljdrasdba - a
partnerségi egyeztetés megkezdése el6tt legalabb 30 napnal korabban - a polgdrmesternél irédsban
bejelentkezd egyéb szervezet.

A partnerek tajékoztatasanak modja és eszkozei

4. § (1) Koncepci6 vagy stratégia készitése esetén a partnerek tdjékoztatdsa - a Korm. rendelet
szerinti el6zetes és munkakozi tajékoztatd keretében -

a) kozterlleten elhelyezett 6nkormanyzati hirdetéfeliileten,

b) a helyi Ujsdgként mikédtetett Gnkormanyzati Facebook-oldalon, és

c) a www.pusztaszer.hu honlapon kdzzétett hirdetmény Gtjan, tovabba

d) lakossagi forum keretén belll széban térténik.

(2) A koncepcid és a stratégia modositasa esetén a partnerek tajékoztatdsa az elkésziilt tervezetrdl
- a Korm. rendelet szerinti munkakozi tajékoztatd keretében - a www.pusztaszer.hu honlapon
kozzétett hirdetmény Utjan torténik.

5. § Teleptilésképi arculati kézikdnyv (a tovabbiakban: kézikényv), telepiilésképi rendelet készitése
vagy moédositdsa esetén a partnerek tajékoztatdsa - a Korm. rendelet szerinti el6zetes és
munkako6zi tajékoztato keretében -

a) koztertleten elhelyezett 6nkormanyzati hirdetéfeliileten,

b) a helyi Ujsagként mikodtetett 6nkormanyzati Facebook-oldalon, és

c) a www.pusztaszer.hu honlapon k&ézzétett hirdetmény Gtjan, tovabba

d) lakossagi forum keretén beliil széban torténik.

6. § (1) Telepulésrendezési eszk6zok teljes eljardsban toérténd készitése, modositdsa esetén a
partnerek tajékoztatdsa — a Korm. rendelet szerinti el6zetes és munkakozi tajékoztatd keretében -



a) kozterlleten elhelyezett 6nkormanyzati hirdetéfeliileten,

b) a helyi Ujsagként mlikédtetett 6nkormanyzati Facebook-oldalon, és

c) a www.pusztaszer.hu honlapon kézzétett hirdetmény (tjan, tovabba

d) lakossagi forum keretén beliil széban torténik.

(2) Telepulésrendezési eszkdzok egyszerlsitett eljarasban torténd készitése, mddositdsa esetén a
partnerek tajékoztatasa az elkészilt tervezetrdl - a Korm. rendelet szerinti munkakézi tajékoztatd
keretében -

a) kozterlleten elhelyezett 6nkormanyzati hirdetéfelileten,

b) a helyi Ujsagként miikodtetett 6nkormanyzati Facebook-oldalon, és

c) a www.pusztaszer.hu honlapon kozzétett hirdetmény Utjan, tovabba

d) lakossagi forum keretén belll szoban torténik.

(3) Teleplilésrendezési eszk6zok targyaldsos eljarasban torténd készitése, modositasa esetén - a
(4) bekezdés szerinti eset kivételével - a partnerek tdjékoztatdsa az elkészilt tervezetrdl - a
Korm. rendelet szerinti munkakozi tajékoztatd keretében -

a) kozterlleten elhelyezett 6nkormanyzati hirdetéfeliileten,

b) a helyi Ujsagként m(ikédtetett 6nkormanyzati Facebook-oldalon, és

c) a www.pusztaszer.hu honlapon kézzétett hirdetmény Utjan, tovabba

d) lakossagi forum keretén beliil szoban térténik.

(4) Telepulésrendezési eszkdz készitésének vagy modositasanak targyaldsos eljardsa sordn, a
Kormany altal rendeletben kihirdetett veszélyhelyzet esetén, az érintett telepiilésen a
veszélyhelyzet kovetkezményeinek a felszdmoldsa vagy a tovabbi, kézvetlenil fenyegetd
veszélyhelyzet megel6zése miatt indokolt, a partnerek tajékoztatdsa az elkésziilt tervezetrdl - a
Korm. rendelet szerinti munkakozi tdjékoztatd keretében, - a www.pusztaszer.hu honlapon
kozzétett hirdetmény Gtjan torténik.

(5) Telepuilésrendezési eszkdzok allami féépitészi eljarasban torténd készitése, mddositdsa esetén
a partnerek tajékoztatdsa az elkészilt tervezetr6l - a Korm. rendelet szerinti munkakdzi
tajékoztatd keretében - a www.pusztaszer.hu honlapon kdzzétett hirdetmény Utjan torténik.

7. § (1) A hirdetménynek - elGzetes tajékoztatd esetén - tartalmaznia kell

a) a Korm. rendelet 37. § (3) bekezdésében foglaltakkal 6sszhangban az érintett allamigazgatasi
szervek szamara tajékoztatasra bocsajtott dokumentumot,

b) a partnerek észrevételeinek benyUjtasara nyitva alld hataridst és

c) a postacimet vagy elektronikus levélcimet, ahova az észrevétel megkiildhetd.

(2) A hirdetménynek - munkakozi tajékoztatd esetén - tartalmaznia kell

a) az érintett dllamigazgatasi szervek szdmara tdjékoztatdsra bocsajtott dokumentumokat,
targyaldsos és allami f&épitészi eljaras esetén, legaldabb a tervezet dsszefoglald leirdsat és az
elkészilt jévahagyand6é munkarészeket,

b) a partnerek észrevételeinek benyUjtasara nyitva alldé hataridét és

c) a postacimet vagy elektronikus levélcimet, ahova az észrevétel megkiildhetd.

8. § A lakossagi forum osszehivasara és lebonyolitasara Pusztaszer Kézség Onkormanyzata
KépviselS-testiletének az Onkormanyzat Szervezeti és M(ikddési Szabdlyzatardl sz4ld
onkormanyzati rendeletében foglalt szabalyozas az irdanyado.

A javaslatok, vélemények dokumentalasanak, elfogadasanak
és nyilvantartasanak modja

9. § (1) A partnerek a lakossagi forumon szoban észrevételt tehetnek, amelyet jegyz8kdnyvbe kell
foglalni. A lakossagi férumot koéveté 8 napon belll, valamint lakossagi forum hidnyaban a
hirdetmény kozzétételét szamitott 8 napon belill a partnerek irdsos észrevételeket tehetnek az
alabbi modokon:

a) papiralapon a polgarmesternek cimezve, Pusztaszer Kodzségi Onkormanyzat cimére (6769
Pusztaszer, Kossuth utca 45.) térténé megkildéssel, vagy

b) elektronikus levélben a hirdetményben meghatarozott e-mail cimre térténd megkiildéssel.

(2) Azt a partnert, aki az (1) bekezdés szerint kozétett hataridén bellil véleményt nem nyilvanitott,
javaslatot nem tett, a hatdrid6 leteltét kovetGen hozzadjarulé partnernek kell tekinteni, az
egyeztetési tovabbi szakaszaiban és elfogadasi szakaszban egyarant.

(3) Targyaldsos eljdrdsban, az egyezet6 targyalds vonatkozdsdban az eljdrdsban érintett
partnernek az egyeztet6 targyaldst megel6z6 partnerségi egyeztetésben jogszabdlyon alapuld
ellenvéleményt tett partnert kell tekinteni.

(4) Az (1) bekezdés szerint beérkezett vélemények tisztdzasa érdekében a polgarmester a
véleményez6 partnerrel meghivdsos egyeztetd targyalds keretében tovabbi egyeztetést
kezdeményezhet, amelyrdél jegyz6konyvet kell késziteni.



(5) Azt a partnert, aki a partnerségi egyeztetés soran hataridén belll véleményt nem adott, vagy
adott, de a (4) bekezdés szerinti meghivasos egyeztet6 targyalason a meghivas ellenére nem vett
részt, kifogast nem emeld partnernek kell tekinteni, az egyeztetés tovabbi szakaszaiban és
elfogadasi szakaszban egyarant.

(6) A beérkezett javaslatokat, véleményeket a fGépitész az (1) bekezdésben megjel6lt hataridé
elteltét kovetben tovabbitja az arculati kézikdnyv, teleptlésképi rendelet, fejlesztési dokumentum
vagy a telepllésrendezési eszkoz készitésével megbizott tervezének.

(7) A tervezd a véleményekkel, javaslatokkal kapcsolatos szakmai véleményét - a tervezési
szerz6désben megallapitott hataridében - megkuldi az 6nkormanyzat részére, a Polgarmesternek
cimezve.

(8) A szakmai javaslatok alapjan a fGépitész a vélemények, javaslatok elfogadasara, el nem
fogadas esetén indokoldsara vonatkozo dontés-tervezetet készit.

10. § (1) A beérkezett vélemények, javaslatok elfogadasardl vagy el nem fogadasardl, az el nem
fogadas indokolasarol - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel - a képvisel6-testiilet dont.

(2) Telepilésrendezési eszkoz targyaldsos vagy allami fGépitészi eljarasban torténd lefolytatdsa
esetén a beérkezett partneri vélemények, javaslatok elfogadasardl vagy el nem fogadasarél, az el
nem fogadas indokolasardl a polgarmester dont.

(3) Minden a partnerségi egyeztetéssel kapcsolatos Korm. rendeletben és jelen rendeletben nem
szabalyozott kérdésben a polgarmester dont, a vonatkozd eljarasi szabalyok megtartasa mellett.

11. § (1) Az e rendeletben foglaltak szerint beérkezett véleményeket, javaslatokat a féépitész a
targy €s az eljarasi szakasz rogzitésével, a beérkezés sorrendjében nyilvantartja.

(2) Az (1) bekezdés szerinti nyilvantartas legaldbb az alabbiakat tartalmazza:

a) a véleményezd, javaslattevd nevét, tovabba lakhelyét, székhelyét, vagy telephelyét,

b) a vélemény beérkezésének idépontjat,

b) a vélemény, javaslat rovid tartalmat,

c) a véleményezési szakasz lezdro, vagy a 10. § (2) bekezdés szerinti dontést kovetden a
véleményt, javaslatot elfogadd, vagy elutasitd képviselG-testiileti hatdrozat szamat, illetve a
polgarmester dontését.

(3) Az (1) bekezdés szerinti dokumentumokat a kozfeladatot ellatd szervek iratkezelésére
vonatkozo szabadlyok szerint, az ott meghatarozott hatarid6ig kell Srizni.

Az elfogadott koncepcio, stratégia, kézikonyv, telepiilésképi rendelet és
telepiilésfejlesztési eszkoz nyilvanossagat biztosito intézkedések

12. § A polgarmester gondoskodik az elfogadott koncepcid, stratégia, kézikonyv, teleplilésképi
rendelet és telepllésrendezési eszkoz elfogadast kovetd 15 napon belili kozzétételérdl a
www.pusztaszer.hu honlapon. A honlapon térténé kbzzététel nem mentesit a Korm. rendelet 43. és
43/B. §-a szerinti egyéb kozzétételi szabalyok teljesitése aldl.

13. § Az elfogadott koncepciordl, stratégiarol és ezek mddositasarol szold, a Korm. rendelet 30. §
(13) bekezdésben foglaltak szerinti tajékoztatasrol a polgarmester a fGépitész utjan gondoskodik.

Zaro rendelkezések

14. § (1) Ez az 6nkormanyzati rendelet a kihirdetését kdvetd napon Iép hatalyba.
(2) E rendelet rer Ikezéseit a rendelet hatdlyba |épését kdvetGen induld egyeztetési eljarasokban

kell alkalmazni PE° TR0
e} 1 v 7/ A .
Maté Gabor | e 7 dr. Jaksa Tibor
polgarmester > ey & / aljegyz6
o § v . I Y
Kihirdetési zaradek: \{

Pusztaszer Kézség Onkormanyzatdnak Képvisel6-testiilete dltal 2017. november 29-én megalkotott
fenti 13/2017.(X1.30.) 6nkormanyzati rendeletet alulirott napon kihirdetem.

Pusztaszer, 2017. november 30.

dr. Jaksa Tibor
aljegyz6



Csengelei K&zds Onkormanyzati Hivatal
Pusztaszeri Kirendeltsége

_ Eléterjesztés
Pusztaszer K6zség Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
2017. november 29-ei lilésére

Targy: Beszamolo a helyi adoztatasrol

Tisztelt Képvisel6-testiilet!

Helyi addbevételeink alakuldasanak attekintése érdekében az aldbbi szamadatokat ismertetjik (2017.
november 22-ei dllapotnak megfeleléen):

adatok Forintban

2015 2016 2017
Maganszemélyek
kommunalis adéja
kivetés 6015126 6044031 6068650
bevétel 5131932 5178785 5282577
Helyi ipariizési ado
kivetés 13266668 13988862 15934171
bevétel 15418646 13432550 18230878
Gépjarmiiado
kivetés 12436741 11809572 11622421
bevétel 10741678 10373978 11027985

A jelenlegi addkintlév6ség (2017. november 22-ei allapot szerint):

- maganszemélyek kommunalis adéja: 697012
- helyi ipar(izési adé: 1465419
- gépjarmiiadé: 1116479
Osszesen: 3278910

Az adokintleviség teljes 6sszegére végrehajtasi eljarasokat meginditottuk.

Valtozatlanul kivanatosnak tartjuk mind a vallalkozok, mind a maganszemélyek adofizetési
hajlanddsaganak javitasat. Szamos esetben személyes sértésnek, zaklatasnak tartjak az adézok a Hivatal
altal kuldott fizetési felszdlitasokat, illetve jellemz6 a fizetési hataridék figyelmen kivil hagyasa. Az
addzokkal folyamatosan tudatjuk, hogy szociélis vagy likviditasi nehézségekre tekintettel lehet6séglik van
fizetési halasztds vagy részletfizetés iranti kérelmet beterjeszteni, melynek teljesitésétél a Hivatal sosem
zarkézott el, adot elengedni azonban jogszabaly alapjan nincs lehetGségiink. Az adokintlevoségek
folyamatos csokkentése érdekében Hivatalunk - a 2007. évben meghirdetett ,nulltolerancia” szellemében
- minden esetben az esedékességet koOvet6en haladéktalanul kezdeményezi a végrehajtasi eljaras
meginditasat (munkabérbdl, nyugdijbdl és egyéb jaranddsagbol torténd letiltds, gépjarmi forgalombdl
torténé kivonasa, bankszamlara vezetett azonnali beszedési megbizas, Nemzeti Add- és Vambhivatalnak
atadas behajtasra, legvégss esetben 6nallé birdsagi végrehajtonak torténé atadas). Sajnalatos mdédon az
idei évre is jellemz6, hogy az addzdk a lejart esedékességli adotartozasuk rendezése érdekében akkor
keresik fel Hivatalunkat fizetési halasztas vagy részletfizetés engedélyezése iranti kérelemmel, amikor
mar értesitést kapnak a végrehajtasi eljaras meginditasarol.

A fentiek alapjan kérem a Tisztelt KépviselG-testiletet, hogy sziveskedjen a beszamoldt megtargyalni, és
a mellékelt hatarozati javaslatot elfogadni.

Pusztaszer, 2017. november 22.

dr. Jaksa Tibor
aljegyz6



...... /2017.(...........)Kt. hatarozat

Targy: Beszamold a helyi addztatasrol

HATAROZATI JAVASLAT

Pusztaszer Kézség Onkormanyzatanak Képvisel§-testiilete - figyelemmel a szébeli kiegészitésekre is -
valtozatlan tartalommal elfogadja a helyi addztatasrdl szolé beszamolot.

Hatarid6: azonnal
Felelds: dr. Jaksa Tibor aljegyz6

A hatarozatot kapja:

1.) Maté Gabor polgarmester
2.) dr. Jaksa Tibor aljegyz6
3.) Gazdalkodas helyben

4.) Irattar



